Hgringssvar: Nyt affaldssystem

Hgringspart Hgringssvar By, Kultur, Miljg & Beskeeftigelses
Vurdering/svar

Positive overfor malsaetningen og er glade for vier | Ad 1) Taget til efterretning
progressive i kommunen.

Ad 2)  Danmark er det land i Europa, der producerer mest

Savner konkrete tal for, hvad borgerne far ud af
deres anstrengelser.

Har laenge veere utilfredse med de nuvaerende
henteordninger. Kan dog ikke finde feelles centrale
opsamlingssteder hos dem. Er positive overfor
tilmeldeordningen, som bade skal omfatte
haveaffald, storskrald og pap (pap ikke pa anden
dag end storskrald, det kan ingen finde ud af).
Ordningen skal fortsat veere solidariske, dvs. ikke
brugerbetalt pa den enkelte. Der bgr ogsa
defineres mindstemal for storskrald, som ved
haveaffald.

Synes de tre gré beholdere er grimme, derfor skal
farverne kunne ind taenkes i haverne — skal de fx
veere granne? @nsker ogsa at fa indhegnet
beholderne med et paent traestakit eller lignende.
Der opfordres til, at kommunen tilbyder en
standardiseret lgsning, som cleares med
skraldemandens arbejdsmilja.

@nsker at fa beholdere hvor hjul og beholder-
abning er placeret i samme side.

affald per indbygger og braender mest affald af. Dermed
gar en masse ressourcer tabt. Ressourcer som der bliver
mindre og mindre af og som vi derfor bgr genanvende
mest muligt for at sikre tilgeengelighed i fremtiden. Det
nytter at sortere ved husstanden — for de kommuner der er
gaet i gang med kildesortering i flere fraktioner, viser den
arlige affaldskortlaegning forelgbig en stigning i
genanvendelsesprocenten pa 10 — 15 % af
husholdningsaffaldet. For papir og metal er der en
umiddelbar gkonomisk gevinst i at sortere mest muligt til
genanvendelse. | 2014 kunne en ophalercontainer med
jern og metal indbringe omkring 1200 kr. nar alle udgifter
var betalt, mens en ophalercontainer med papir gav et
overskud p& omkring. 700 kr. per container. Da indteegter
og udgifter pa renovationsomradet skal balancere, betyder
disse indteegter en direkte reduktion i renovationstaksten.

Ad 3) Erfaringen viser at pap fejlsorteres, nar det hentes

sammen med det gvrige storskrald. Fejlsorteringer
medfgrer meromkostninger og hgjere renovationstakster.
For at fa en effektiv indsamling vurderer Miljg & Teknik, at
det fortsat er ngdvendigt med forskellige indsamlingsdage
for hhv. pap og storskrald, hvis indsamlingen skal forega
som i dag. Laes mere her. Hvorvidt et mindstemal for
storskrald er hensigtsmaessigt, vil blive overvejet i
forbindelse med udarbejdelsen af udbudsmaterialet for den
feelleskommunale indsamling.

| hgringsforslagene er priserne en vurdering af, hvad
ordningerne vil koste et omrade (pr. husstand). Der er ikke
i forslagene taget stilling til om betaling for brug af
ordningen skal veere solidarisk eller den enkelte husstand
betaler for sit forbrug.

| forbindelse med den endelige fastleeggelse af de
fremtidige rammer for indsamling af storskrald og
haveaffald fra parcelhuse, vil der skulle tages stilling til om




betaling for brug af ordningen skal veere solidarisk eller
individuel

Ad 4) Miljg og Teknik foreslar, at kommunen via
Vestforbraending, leaser de todelte beholdere i forslag 1 og
2. Dermed sikres en god kvalitet og en ensartet
udformning. Der er ikke taget stilling til farve samt
mulighed for individuelt farvevalg. Miljg & Teknik har ikke
planlagt at tilbyde en standardiseret Igsning for
containerskjul. P& kommunens hjemmeside findes et
katalog med forslag til containerskjul, som husstandene
kan bruge til inspiration.

Ad 5) Ved leasing kan der sikres en serviceordning med
lgbende renggring og vedligeholdelse af beholderne.. De
beholdere, der kan leases gennem Vestforbraending har
"dobbelt Idg” s& indkast kan ske fra "hjulsiden”.

Hilser initiativet velkomment.

Stiller forslag om, at fraktionen 'metal’ skiftes ud
med fraktionen 'pap og karton’ og at der stilles krav
om etablering af obligatorisk feelles beholder til
'metal’ i forslag to og tre.

Synes at lgsningen med de tre todelte containere
er grimmere end den eksisterende lgsning med
stativ og kassetter. De gnsker derfor at kommunen
indstiller, at beholderne skal placeres pa egen
matrikel fremfor pa faellesarealerne, som det sker i
dag mange steder i foreningen.

Ad 6) Taget til efterretning.

Ad 7) Det har vist sig problematisk at have pap og karton i
todelte beholdere, da pappet kiler sig fast og dermed er til
stor gene for skraldemanden ved tgmning. Dette er
arsagen til at pap handteres saerskilt i den anbefalede
lgsning.

Ad 8) Som udgangspunkt skal beholderne placeres pa den
enkelte husstands matrikel. En anden placering kan
eventuelt drgftes i den dialog forvaltningen skal have med
de enkelte boligomrader.

Papeger at der ikke er den store stigning i gebyret
for omrader der i dag har B-ordning, hvis omradet
veelger forslag tre.

. Sparger til om et boligomrade selv kan veelge
imellem de seks opstillede lgsninger eller om
kommunalbestyrelsen fastseetter, hvilken ordning
de enkelte boligomrader skal have den 11. marts.

Ad 9) Forskellen er ikke vaesentlig, hvis ordningerne for
haveaffald og storskrald fraveelges, men veelges central
opsamling, som der er i B-omrader i dag, er der anslaet en
stigning pa omkring 600 kr., set i forhold til 2015- taksten
pa 3.286 kr.

Ad 10) Miljg & Tekniks indstilling er, at de enkelte
boligomrader i vid udstraekning, selv kan vaelge blandt de
seks forslag. Det er dog et krav, at den gnskede ordning i
praksis kan implementeres i det enkelte boligomrade. Miljg
& Teknik vil g& i dialog med de enkelte boligomrader om
hvilken ordning der bedst kan tilpasses til deres omrade. |
sidste ende er det dog Kommunalbestyrelsens beslutning,
hvilken ordning det enkelte boligomrade skal have.




. Er uenig i at nye affaldsordninger har en positiv
effekt pa miljget. Mener det er urimeligt, at taksten
forhgjes, hvis borgerne ikke sorterer som anvist.
Mener ikke at borgerne i Albertslund far gavn af, at
sortere madaffald fra.

Ad 11) Se ad 2) | tilfeelde af at borgere far brug for en ekstra
seek eller stgrre beholder end standard til restaffald, vil der,
som i dag, blive opkraevet et ekstra gebyr for det ekstra
restaffald.

Udgifterne til hhv. bioforgasning og forbraending ligger pa
samme niveau, sa det pavirker ikke renovationstaksten, at
madaffald bruges til bioforgasning fremfor forbreending.

. Spergsmal til hvorfor prisen for tilmeldeordning for
haveaffald og storskrald i forslag 2 er forskellig fra
forslag 3.

Ad 12) Der er desveerre en mindre fejl i beregningen af
forslag 3.
Gebyret for forslag 3 inkl. tiimeldeordning for haveaffald og
storskrald er ikke 4.728 kr. som anfart, men 4.425 kr.
Tilmeldeordningen pa haveaffald- og storskrald er
identiske i forslag 2 og 3 og vil koste det samme. Bemaerk
dog, at alle belgb er omtrentlige.

. @nsker redeggarelse for, hvordan problemer med
tilgeengelighed for borgere med handicap vil blive
lgst.

. Stiller spgrgsmal til hvorledes borgerne pa
kommunens plejehjem er omfattet af
affaldsordningen.

Ad 13) Hensynet til handicappede og gangbesveaerede vil
fremover bliver drgftet, nar forvaltningen gér i dialog med
de enkelte boligomrader. Boligforeningerne vil blive
opfordret til at hare beboere, hvis gdafstandene forgges
vaesentligt. Boligforeningerne skal tage hgjde for om der er
tilknyttet boliger indrettet til handicappede/eeldre og
gangbesveerede, som vil blive bergrt af en eendret
affaldsordning. Er der problemer ma boligomradet finde en
seerlig lgsning for disse boliger. Se endvidere ad 10).

Ad 14) Kommunens plejehjem hgrer under de kommunale
enheder. Miljg & Teknik vil i samarbejde med de enkelte
institutioner tilpasse affaldssystemerne til de nye
ordninger, hvis kommunalbestyrelsen godkender dette.

. Savner information om starrelse af areal, der
kraeves til opstilling af materiel i forslag 2 og 3.

. Spargsmal til om affaldsbeholderne i forslag 2 kan
placeres samme sted som de nuvaerende stativer
og om beholderne spules ved tgmning.

. Spargsmal til om de eksisterende materiel ma
benyttes med supplement eller om alt skal veere
nyt i forslag 3.

. Samt spargsmal til tamningsfrekvensen for
madaffald i forslag 3.

Ad 15) Malene pa affaldsbeholderne i forslag 2 afhaenger af
den model der veelges, men ligger i starrelsesordenen
110 x 60 x 73 cm (h x b x d).

Affaldsstativet i forslag 3 findes i flere udgaver. Den
udgave kommunen seelger i de nuveerende ordninger,
maler med ben 130 x 115 x 50 cm (h x b x d).

Det supplerende stativ til madaffald, som er udstillet pa
genbrugsstationen, maler 126 x 41 x 50 cm (h x b x d).
Skraldemanden skal kunne std oprejst omkring stativet og
der skal veere plads til, at han kan montere saekken, med
l&ger og dare pa stativet i ben position.

Ad 16) Se ad 8) Beholderne kan placeres samme sted som
de nuveerende stativer, hvis de gaeldende regler for
adgangsvejen og placering af beholderne er overholdt.




Adgangsvejen skal veere fast, plan og jeevn uden
ujeevnheder og trapper, veere belyst og have en tilpas
frihgjde og bredde, sa skraldemanden nemt kan passere.
Affaldsbeholderne skal sta i terreen-niveau pa et vandret,
stabilt underlag af fliser, asfalt eller lignende. Miljg & teknik
indstiller at kommunen leaser beholderne i forslag 2.
Hermed er der mulighed for at vask af beholderne, en til to
gange érligt, indgar som en service i ordningen.

Ad 17) Boligomrader, som gnsker forslag 3 og allerede har et
stativ, kan fortsat benytte dette, og supplere med et stativ
til madaffald.

Ad 18) | forslag 3 tammes madaffald hver 14. dag.
Forvaltningen foreslar, at der udleveres seerlige poser til
indsamling af madaffald, der skal i en papirseek.

. Problematiserer at hensynet til det faelles miljo
seettes hgjere end hensynet til den enkelte borgers
miljg

Ad 19) Det er korrekt, at en gget sortering vil medfare flere
affaldsbeholdere ved den enkelte husstand eller i
neeromradet. En aendring af de nuveerende
affaldsordninger er ngdvendig, for at komme i mal med de
malsaetninger Albertslund Kommune har pa
affaldsomradet. Se ad 2)

. @nsker debat om, hvilke fraktioner de nye
ordninger skal indeholde.

. Kritik af at MBU'’s bemaerkninger ikke fremgar af
materialet.

. Mélsezetningen pa 50 % er for omfattende ift. EU’s
affaldsdirektiv og Regeringens Ressourcestrategi.

. Madaffald gnskes ikke indfgrt som seerskilt
fraktion. Papeger at hverken afbreending eller
bioforgasning er genanvendelse, men derimod
nyttiggarelse jf. definitionerne i affaldshierakiet.

. Henviser til LCA fra MST der viser, at der hverken
er miljgmaessige, samfundsgkonomiske eller
budgetgkonomiske fordele ved bioforgasning
fremfor afbraending til varmeproduktion. Henviser
ogsa til besveer, lugt, ulemper m.v. det vil pafgre
borgerne.

. Restaffald gnskes fortsat indsamlet i papirseek
ugentligt.

Ad 20) Miljg & Teknik leegger op til, at de foreslaede fraktioner
fastholdes, da det vurderes at malsaetningen om 50 %
genanvendelse ellers ikke ville kunne opfyldes.

Ad 21) MBU's bemaerkninger er indarbejdet i den videre
proces. Se sidste punkt i gennemgangen af hgringssvar
herunder.

Ad 22) Miljg & Teknik foreslar at malsaetningen om 50 %
genanvendelse i 2018 fastholdes. Se ad 20 og 23)

Ad 23) Det er korrekt, at bioforgasning og kompostering ikke
er at betragte som genanvendelse i forhold til
affaldshierakiet. | 50 % malsaetningen fra
ressourcestrategien har regeringen valgt at lade organiske
affald teelle med som genanvendelse. Dette er ikke
tilfeeldet i 50 % malsaetningen fra EU af kommunalt
indsamlet affald, som skal lgftes i 2020. Det er
Miljgstyrelsens vurdering, at mange kommuner far meget
sveert ved at opna en 50 % genanvendelse uden at de
teenker indsamling af madaffaldet ind i deres ordninger.
Men det er helt op til kommunen at indfgre de ordninger,
som de vurderer er tilstraekkelige for at na de 50 %. Se ad
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26.

27.

28.

29.

Papir og glas gnskes fortsat indsamlet hver 14 dag
i kassetter. Afhentning hver 8. uge er for ringe en
service og kraever uhensigtsmaessig stor beholder.

Plast og metal. Afhentning hver 8. uge er for ringe
en service og kreever uhensigtsmaessig stor
beholder. @nsker at disse fraktioner samt pap
indsamles i miljgspot ved den eksisterende
miljgstation.

Haveaffald og storskrald gnskes afhentet pa
miljgstationen.

Krav om at der ifm indfgrelsen af ny affaldsordning
i bebyggelsen sker en afklaring af forholdene
omkring miljgstationen i Damgardsarealet.

20)

Ad 24) Det er ogsa korrekt, at miljgvurderinger ikke giver en
overbevisende fordel med hensyn til energi og CO2
besparelse ved at bioforgasse det organiske affald. Her er
behandlingen meget ligeveerdig med forbraending. Men
hvis man kigger pa andre parametre end klima (CO2) og
energi, sa er der andre fordele ved bioforgasning. Her kan
bl.a. neevnes recirkuleringen af naeringsstoffer til
landbrugsjorden (iseer fosfor og kulstof), at biogas er en
lagerbar energikilde, som kan opgraderes og biogas kan
benyttes som transport-braendstof, at frasortering af det
organiske affald fra restaffald muligger en eftersortering af
restaffaldet, synergieffekten ved at sortere det organiske
affald har en positiv afsmitning pa bl.a. nedgang i madspild
og pa genanvendelse af de andre genanvendelige
materialer. Vedrgrende lugt fra madaffald se ad 37)

Ad 25) Miljg & Teknik foreslar, at restaffald indsamles hver 14
dag, da det giver en veesentlig besparelse pa
renovationstaksten.

Ad 26) Kassetterne med papir og plast tammes hver anden
uge og glas og metal hver tredje uge. Dette forslag er
baseret pa en vurdering af, at meengderne af papir og glas
kan variere meget fra hustand til husstand. For ikke at
afvige for meget fra den nuveerende ordning med 14.
dages tamning, som nogle har behov for, veelges at bruge
en 3 ugers tgmning for glas for at gagre ordningen lidt
billigere. | forslag 2 er beregningen baseret pa en tgmning
af de todelte beholdere med plast/metal og papir/glas hver
8. uge.

Ad 27) Se ad 26)

Ad 28) Det indgar som en mulighed i forslag 2 og 3, at der kan
ske en central opsamling af haveaffald og storskrald.

Ad 29) Se ad 10) Det er et krav, at et boligomrade veelger en
ordning, der i praksis kan implementeres. Der lsegges op til
at det bliver muligt at fraveelge haveaffalds- og
storskraldsordningen i de seks forslag. Et boligomrade kan
veelge en central opsamling af hhv. haveaffald og
storskrald uden at etablere en miljgstation.

30.

Har indsamlet metal og pap i kassetter i adskillige
ar og har klaret sig med en tgmning pa

Ad 30) Temningsfrekvens og volumener for de forskellige
affaldstyper er baseret pd gennemsnitstal fra andre
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genbrugsstationen hhv. hvert hele og halve ar. Er kommuner. Miljg & Teknik foreslar, at kommunen via
kapacitetsudvidelsen i forslag 2 for voldsom? Vestforbraending, leaser de todelte beholdere. Dette giver
mulighed for at udskifte til en beholder med en anden
inddeling, sa volumen for hver affaldstype kan tilpasses
den enkelte husstands behov, uden udgift for husstanden.

31. Skal den enkelte boligejer selv afholde Ad 31) Se ad 10). Udgifter til evt. anleegsarbejde ved
omkostninger til evt. anleegsarbejde? Max udgift? etablering af nye affaldsbeholdere vil vaere palagt
grundejeren. Krav til adgangsvej og placering af
32. Placering praktisk mulig? affaldsbeholdere ved husstanden, jf. ad 16) er de samme
som for geelder for de nuvaerende stativer.
33. Hvordan teenkes udfordringer med
placeringsproblemer lgst? Ad 32) Miljg &Teknik er opmaerksomme pa, at der kan veere
pladsproblemer i nogle af boligomraderne, hvor den
34. Hvordan skal den indendgrs sortering forega? anbefalede lgsning ikke er hensigtsmaessig. Det indstilles
derfor, at de enkelte boligomrader i vid udstraekning, selv
35. Sundhedsaspekt af 7 indendgrs skraldespande? kan veelge blandt de seks forslag. Miljg & Teknik gar i
dialog med de enkelte boligomrader om hvilken ordning
36. Hvis den enkelte boligejer ejer beholderne, er der der bedst kan tilpasses til deres omrade. Det er et krav, at
s ogsa den enkelte boligejer, der skal erstatte den gnskede ordning kan gennemfgres i praksis i det
dem ved tyveri? Max udgift? enkelte boligomrade.

Ad 33) Miljg & Teknik vil i dialogen med de enkelte
boligomrader finde frem til den ordning, som bedst kan
tilpasses omradet. Der kan lokalt veere matrikler, hvor der
undtagelsesvis ma findes en anden Igsning.

Ad 34) Miljg & Teknik vil ikke palaegge den enkelte husstand
en standardlgsning for indendgrs sortering, men vil gerne
bidrage med inspiration i dialogen med det enkelte
boligomrade. For boligomrader med ensartet indrettede
boliger, kan der treekkes pa Agenda Centerets ekspertise
pa omradet.

Ad 35) Miljg & Teknik er opmaerksomme pa, at nogle borgere
vil fa udfordringer med at fa indrettet boligen
hensigtsmaessigt, sa der bliver plads til minimum tre
indendgrs affaldsbeholdere. Miljg & Teknik vurderer, at der
ikke er nogle sundhedsskadelige aspekter forbundet med
den indendgrs sortering, hvis almindelige hygiejne regler
overholdes.

Lees mere i opsamlingen om indendgrs sortering.

Ad 36) Se ad 5)

37. Papeger problem med maddiker i madaffaldet og Ad 37) Specielt varmt vejr kan medfare ggede lugtgener og
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frarader brug af plastbeholdere til madaffald.

hurtigere udvikling af maddiker, hvis spyfluer far adgang til
madaffaldet. Maddikerne er dog ikke sundhedsskadelige,
selvom de kan virke uhumske. Vi har spurgt andre
kommuner om deres erfaringer og har faet gode radd med
pa vejen. Vi har faet vigtige erfaringer fra Galgebakken,
som forsggsvis har indsamlet madaffald i 2014. Der har
trods en varm sommer, ikke veeret naevneveerdige
problemer med maddiker i Galgebakken. Vi har samlet en
raekke anbefalinger til borgerne om handtering af
madaffaldet, som i hovedtraek gar ud p3, at undga spyfluer
far adgang. Se opsamling vedrgrende madaffald. Forsgget
i Galgebakken viser bl.a. at det er vigtigt at bruge bioposer
af god kvalitet. Miljg & Teknik foreslar at kommunen
udleverer bioposer til de enkelte husstande, som en del af
madaffaldsordningen.

. Interesseret i neermere definition af 'central
opsamling’.

. Mangler tydelig udmelding omkring tilmeldeordning
for haveaffald og storskrald. God ide, men hvor
lang tid gar der fgr det hentes? @nsker fast
ordning, fx dage, en uge, 14 dage eller en mdr.

. Vedr. forslag 3 gnskes oplyst om man kan ngjes
med at tilk@gbe et enkeltrumsskab, s& de har 1,5
stativ i alt.

. @nsker ogsa at fa oplyst temningsfrekvenserne for
kassetterne og madaffald og restaffald.

. Er bekymret for 14. dages temning af madaffald.
. Stiller spgrgsmal ved antal tamninger/prisen.

. Tror tgmning af papir og glas hver 8. uge i forslag
2 er utilstraekkeligt.

Ad 38) Ved 'central opsamling’ forstas, at der i et boligomrade
udpeges feelles opsamlingssteder, hvorfra kommunens
renovatgr henter affaldet. Beboerne skal saledes selv
bringe affaldet fra husstanden til det feelles
opsamlingssted. Det behgver ikke at vaere en miljgstation,
eller affalds-@, men det er et krav at renovatgren kan kare
helt hent til opsamlingsstedet, sa affaldet kan opsamles
med grab.

Ad 39) Der er i hgringsforslaget til de nye affaldsordninger
regnet med samme antal indsamlingsmuligheder som nu
for haveaffald og storskrald. Der arbejdes p.t. pa at
etablere en tveerkommunal ordning, hvor det vurderes i
samarbejde med de andre kommuner, hvilket
serviceniveau og hvilken indsamlingsfrekvens, der kan
tilbydes for storskrald og haveaffald. Lees mere her.

Ad 40) Det er tilstreekkeligt at supplere det eksisterende stativ
med en enkeltstativ til madaffald i forslag 3.

Ad 41) Se ad 26)

Ad 42) | de forslag, som Miljg & Teknik har fremlagt, tsmmes
mad og restaffald hver 14. dag, hvilket ogsa praktiseres i
andre kommuner, der indsamler madaffald. Alternativt kan
kommunalbestyrelsen beslutte, at madaffaldet i
sommermanederne indsamles hver uge, eller at den
enkelte husstand kan tilkgbe en ugetgmning af
madaffaldet. Lees mere om madaffald i opsamlingen.




Ad 43) Kassetter skal tammes vaesentlig hyppigere pga. den
mindre volumen, hvilket er veesentligt i forhold til taksten. |
forslag 3 er beregningen baseret pa temning af glas og
metal hver 3. uge, mens papir og plast tammes hver 2.
uge.

Ad 44) | forslag 2 er affaldstyperne fordelt i de tre beholdere
saledes: Mad/rest med tgmning hver 14. dag. Papir/glas
og plast/metal med tamning hver 8. uge.

Miljg & Teknik foreslar at indsamlingsfrekvensen aendres i
forslag 2, sa papir og plast hver 4. uge, og metal og glas i
temmes hver 8. uge. Laes mere i opsamlingen.

. @nsker oplyst hvilken afhentningsfrekvens der er
for de enkelte fraktioner i de enkelte forslag.

. Forstar ikke hvorfor der er forskel pa priserne for
afhentning af haveaffald og storskrald i de
forskellige forslag.

. Forstar ikke helt, hvordan priserne skal laeses (skal
de summeres eller er de summeret).

. Savner helt at kunne fraveelge storskrald og
haveaffald samt at kunne veelge tilmeldeordning i
forslag 4, 5 og 6, p.t. fremgar det kun som muligt at
fa centralopsamling i disse forslag.

Ad 45) Temningsfrekvens for forslag 2 og 3, se ad 43) og 44).
| forslag 4, 5 og 6 bestilles tamning efter behov.

Ad 46) |forslag 1 er pap ikke med i storskraldsordningen,
derfor er tilmeldeordningen lidt billigere i forslag 1 end i
forslag 2 og 3. Se endvidere ad 12).

Ad 47) Priserne er summeret.

Ad 48) Miljg & Teknik foreslar, at det gares muligt at fraveelge
storskrald og haveaffald (typisk miljgstationer) i forslag 4, 5
og 6. Samtidig foreslas det, at tiimeldeordning tilfgjes som
mulighed i forslag 4, 5 og 6. Det vil dog ikke veere praktisk
muligt at hente haveaffald og storskrald ved husstanden

alle steder
. Anerkender kommunens arbejde med at forbedre Ad 49) Taget til efterretning.
systemerne for affaldshandtering, forsage at
balancere bade behov og gkonomi. Godt og Ad 50) Se ad 10), 32) og 33)
informativt hgringsmateriale.
Ad 51) Se ad 50)
. Prisveerdigt, at kommunen anbefaler forslag 2,
med de lavest omkostninger, men mener ikke den | Ad 52) Se ad 37) og 42)
er uden problemer pga. adgangsforholdene, da ca.
halvdelen har feelles indkarsel til flere parceller. Ad 53) Se ad 10) og 13)

Betyder 12 container for enden af hver feelles
indkarsel, der vil skeemme boligomradet, og de
mange container frarades. Tror ikke pa, at
grundejer karer container frem aften fgr tamning
kan fungere med de mange forskellige
tgmningsfrekvenser for de forskellige affaldstyper.
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51.

52.

53.

Teenke individuelle lgsninger for boligomrader og
ikke samme lgsning til alle. Helst valgfrihed for den
enkelte husstand, men ellers valgfrihed for den
enkelte grundejerforening.

Ved besgg hos borger i andre kommuner der
allerede har lgsningen med 3 x 240 | beholder, har
man opleveret problemer med de udleveret
bioposer der gar i stykker, og problemer med, at
beholderen til restaffald, 120 I, ikke er stor nok til
en familie pa 4-5 mennesker. Hvis det ikke
allerede er gjort, anbefales, at kommunen retter
henvendelse til fx Hillergd for at hgre deres
erfaringer, sa vi undgar de samme fejl her.

Beholder til madaffald bliver ret tunge, nar de
teammes hver 14. dag. | Enebaerhaven er der ikke
plads til beholdere ved skel, s& problemer med at
kagrer dem ud ved tegmning, for fx eeldre og
handicappede. Dette ses som en uacceptabel
serviceforringelse, selvom det bliver billigere end i
dag

54,

55.

56.

57.

58.

59.

Ikke begejstret for forslag 1 og 2, beholderne i
forslag 2 er for store og grimme. Derfor peges pa
forslag 3, s man samtidig kan genanvende det
nuvaerende system. Er opmaerksom pa, at de
arlige udgifter er starre end forslag 2.

Forstar ikke, hvorfor tillaegget for haveaffald og
storskrald er dyrere i forslag 3 end i forslag 1 og 2.
Kan forskellen pa 4 — 500 kr. forklares?

Tilvalg haveaffald og storskrald, hvor ofte ma man
"tilkalde” afhentning?

| dag genanvendes madaffald i
fiernvarmeforsyning. Hvad skal der ske med det
frasorterede madaffald?

Hvis biogas og/eller kompostering, hvad er sa
tilbagebetalingstiden for sddan en lgsning? Og har
kommunen beregninger over denne Igsning?

Nar madaffald mangler i fiernvarmeforsyningen,
hvad skal sd i stedet levere braendsel til

Ad 54) Tages til efterretning
Ad 55) Se ad 12)
Ad 56) Se ad 39)

Ad 57) Madaffald vil blive anvendt til produktion af biogas.
Restproduktet indeholder fosfor og kulstof og kan derfor
anvendes som gadning pa markerne. Dette er ikke muligt,
hvis madaffaldet breendes, da restproduktet fra
forbreending ogsa indeholder tungmetaller. Det er
regeringens vision, at vi skal udnytte bl.a. affaldets indhold
af vigtige neeringsstoffer som fosfor, som der star
beskrevet i ressourcestrategien 2013, "Danmark uden
affald".

Ad 58) Madaffaldet afseettes til Vestforbreending, der er
medejer af et forgasnings og komposteringsanlaeg i
Audebo. Prisen for forbreending og bioforgasning er den
samme.

Ad 59) Madaffald har et mindre men dog positivt bidrag til
energiforsyningen. Der gar en stor maengde energi til
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fiernvarmen og hvilke konsekvenser bliver der pa fordampning af madaffaldets vandindhold ved

den varmeform? forbraending, idet 80 % af madaffald er vand. Som
erstatning af de materialer, der fiernes fra forbraending,
tager Vestforbraending andre affaldstyper ind, bl.a. stad og
rgdder og andet biomasse, der ikke er egnet til
bioforgasning. Vestforbreending importerer ikke affald fra
andre lande pa nuveerende tidspunkt.

. Ud fra et miljgmaessigt perspektiv, stattes op Ad 60) Taget til efterretning.
omkring sorteringen i flere fraktioner.
Ad 61) Se ad 10)
. Men ikke stgtte op om forslag 2, da det er i
modstrid med allerede godkendte Igsninger for Ad 62) Se ad 61)
Herstedlund omradet (bl.a. designlgsninger) som
kommunen har godkendt. At ga fra et fast stativtii | Ad 63) Se ad 61)
tre beholdere udger et juridisk problem ift. de

geeldende godkendelser, der efter Ad 64) Hgringsmaterialet indeholde de 6 forslag som Miljg &
grundejerforeningens opfattelse er begunstigende Teknik indstiller de enkelte boligomrader kan vaelge
forvaltningsakter, der ikke kan tilbagekaldes. imellem, med henblik p& at finde den ordning der bedst
kan tilpasses til deres omrade. Herunder eventuelle
. Hylder princippet i hgringsmaterialet om, at lokalplanmaessige krav. Med hensyn til anleegsudgifter ved
ordningerne sa vidt muligt skreeddersys til det etablering af nye affaldsbeholdere, se ad 31) og 15), 16)
enkelte boligomrade. Haber at det betyder en reel 0g 17).

valgfrined i samarbejde med kommunen om den
lgsning der passer den enkelte grundejerforening Ad 65) Se ad 8) og ad 16)
eller det enkelte omrader.

. Veelger kommunalbestyrelsen forslag 2 som
eneste Ilgsning for alle parcelhusomrader, forventer
vi at alle godkendelser, der indeholder
detailregulering fx udseende, tilrettes.

. Uanset ordning, haber pa konkrete zestetiske
forslag til hvordan "designet” tilrettes en evt.
gendret affaldslgsning i form af nye godkendelser,
evt. finansieringsoverslag-/forslag til opgravning og
anleeg af nye pladser til eks. tre store
plastikbeholdere.

. Placering af tre beholdere pa den enkelte
grundejers matrikel, vil indskraenke arealet i de
sma forhaver, i forhold til i dag, hvor stativerne star
uden for matriklen. Det tenderer i lyset af den
gaeldende tilladelse til ekspropriation, hvilket
forvaltningen anmodet om at tage juridisk stilling til,
inden sagen foreleegges Kommunalbestyrelsen.
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. Kan enkelte husstande med feelles gardanleeg dele
containere selvom resten af boligomradet veelger
to-kammer lgsning?

Miljg & Teknik er meget opmaerksomme pa at landsbyerne er
specielt udfordret. Det forventes derfor at der skal lsegges en
ekstra indsats i forhold til at finde lgsninger pa de helt saerlige
udfordringer landsbyerne giver.

Ad 66) Renovationsbilen kan tamme bade todelte beholdere
og minicontainere, sa det er en mulighed. Se endvidere ad

32)

. Tidligere var kommunen fortaler for total ordningen
af hensyn til miljget, nu vil man ha” flere ned pa
genbrugspladsen. Tror kommunalbestyrelsen, at
alle vil aflevere deres affald her og ikke smide det
rundt om i byen?

. Hvis det koster ekstra for at fa hentet haveaffald,
vil mange sikkert smide det tilfeeldige steder og
hvordan skal dem uden bil have en chance for at
aflevere?

. For 20 ar siden blev vi palagt at kgbe affaldsstativ.
Vil kommunen tilbagekgbe disse, hvis de ikke skal
anvendes mere?

. Hvilke krav stilles til byens handlende, fx Fatex,
bliver de palagt at skille eebler, bakker og plast nar
de skal kasseres?

. Bekendt med, at byens institutioner ikke skal
sortere deres affald, skal bare smide alt i samme
container.

. Hvor stor en del af affaldet kommer fra alm. borger
og hvor meget fra stordrift?

. Finder 14. dages tegmning som en darlig ordning alt
for store lugtgener:

. Bibehold den ordning vi har i dag.

Ad 67) Det er intentionen med de nye affaldsordninger, at det
bliver lettere for den enkelte borger at komme af med det
genanvendelige affald i affaldsbeholdere taet pa boligen.
Pa baggrund af affaldskortlaegningen fra andre kommuner,
der er begyndt at kildesortere taet pa boligen, har vi en
forventning om at mere affald vil blive genanvendt med de
nye ordninger.

Ad 68) Det eri alle 6 forslag mulighed for, at et boligomrade
kan tilkebe en ordning for haveaffald og storskrald. Det er
derfor et valg det enkelte boligomrade skal treeffe, om de
ga ned i service og dermed betale mindre i
renovationstakst eller fortsat gnsker at betale for
afhentning af disse affaldstyper.

Ad 69) Miljg & Teknik har pa nuveerende tidspunkt ikke planer
om at tilbyde tilbagekab af de gamle stativer. Grundejerne
ejer de gamle stativer og veelger selv om de vil genbruge
dem, fx i haven til mindre haveredskaber, potter m.v., eller
om de vil szelge eller kassere dem.

Ad 70) Virksomheder er forpligtiget til at sikre, at stgrsteparten
af deres genanvendelige affald bliver genanvendt.
Kommunen farer tilsyn med virksomhederne, for at sikre at
de overholder miljglovgivningen, herunder handterer deres
affald efter reglerne. Lovgivningen stiller ikke krawv til
virksomheder om, at de skal udsortere deres madaffald.
Kommunen mad i felge reglerne ikke indsamle
virksomhedernes genanvendelige affald, de skal indga en
aftale med en privat renovatar.

Ad 71) Alle kommunale institutioner i Albertslund sorterer
glas, papir, pap og farligt affald fra restaffaldet. Flere
institutioner sorterer pa eget initiativ mad, plast og metal
for sig. Miljg & Teknik arbejder pa at indfare sortering af de
samme affaldstyper i alle de kommunale institutioner, som
bliver implementeret i boligomraderne.
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Ad 72) Som falge af ny lovgivning i 2010 indsamler
kommunen ikke laengere genanvendeligt affald fra
virksomheder, men primaert affald fra husholdninger. Der
er blevet indfart nye affaldsdatabaser, hvor private
renovatarer hvert ar indberetter de maengder
virksomhedsaffald de indsamler. Disse tal har ikke vaeret
helt palidelige og har derfor ikke indgéet i kommunens
affaldskortlaegning. Det er derfor ikke muligt at komme
med et estimat pa fordelingen af affaldet fra hhv. borgere
og stordrift.

Ad 73) Se ad 37)
Ad 74) Taget til efterretning

. For at skabe forstaelse for at vi skal bruge tid pa
sorteringer vil det gavne at fa gkonomi pa, fx hvad
det vil have af betydning for gkonomien, hvis
madaffaldet ikke udgar 41 %.

. Hvad far den enkelte boligejer gkonomisk ud af, at
aflevere fx 1 tons madaffald?

. Savner noget om det grej som skal anvendes i den
enkelte bolig i etageboliger

. Hvordan hjeelper man aldre mennesker i
etageboliger, hvad ma fx hjemmehjzelperen

. Vil det hgje affaldsgebyr kunne saenkes ved at
indga i samarbejde med andre vestegnskommuner
fx feelles administrationssystem, kagrselssystem

. Hvor lang er indkgringsperioden for at laere at
sortere korrekt?

. Hvordan kan ejerforening forholde sig, overfor de
ejere der er "ligeglade”

. Kommer der en praecis vejledning i hvad madaffald
er, og hvad man ggar, hvis man er i tvivl?

. Med priserne i hgringsmaterialet, vil
affaldsordningen i Topperne koste knap 1 mio. kr. i
affaldsgebyr og endvidere knap 2 mio. kr. i
etableringsomkostninger. Sveert at forholde sig til,
specielt nar det skulle blive billigere, og det betaler
de ikke i dag.

Ad 75) Udgifterne til behandling af madaffald til hhv.
bioforgasning og forbraending ligger pd samme niveau, sa
det pavirker ikke renovationstaksten, at madaffald sendes
til bioforgasning fremfor forbraending.

Der er derimod en miljgmaessig gevinst ved
genanvendelse af madaffaldet se ad 24), og madaffald,
der anvendes til bioforgasning med efterfglgende
kompostering af restproduktet, teeller med i 50%
malsaetningen i regeringens ressourcestrategi, se ad 20).

Undersggelser har vist, at husholdningsaffald i gennemsnit
indeholder 41 % madaffald. Det er ikke sandsynligt, at alle
41 % vil kunne sorteres ud til genanvendelse. Det er ifglge
miljgstyrelsen realistisk, at 25 - 30 % vil kunne udsorteres,
hvis kommunerne udfgrer gode informationskampagner .
Erfaringer fra Rgdovre viser, at de fra 2011 til 2013 har
fordoblet genanvendelsesprocenten ved at udsortere flere
affaldstyper, herunder madaffald. Ser man pa den
kortsigtede gkonomiske gevinst for hvert enkel
genanvendelig affaldstype, er det afsaetningspriserne pa
papir og metal, der i gjeblikket bidrager til en reduktion af
renovationstaksten se ad 2). Lees mere om madaffald.

Ad 76) Se ad 75)

Ad 77) | forbindelse med forsgg i Galgebakken har beboerne

haft stor fokus pa& den indendgrs sortering. Hver husstand
har faet udleveret en spand og en rulle bioposer til
madaffald. P& kommunens hjemmeside kan der findes
inspiration til indendars indretninger til sortering.

Ad 78) Forholdene for seldre mennesker i etageboliger vil i de

fleste tilfeelde ikke veere veesentlig forskellig fra i dag. Se

ad 13).
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Ad 79) Miljg & Teknik indgar p.t. i et samarbejdsprojekt med 4
andre kommuner og Vestforbreending om en
tveerkommunal indsamling af affaldet.

Ad 80) Der vil blive komme en informationskampagne i
forbindelse med implementering af de nye ordninger, med
henblik pa at hjeelpe borgerne med at sortere rigtigt fra
starten af.

Ad 81) Undersggelser viser, at 10 % af borgerne er
vanskellige at fa til at sortere. Resten fordeler sig
nogenlunde ligeligt p& dem der meget gerne vil sortere, og
dem der sorterer hvis det er nemt. De 10 % kan veere
sveere at nd, og det vigtigste er at undgé at de laver
fejlsorteringer og dermed @gdelaegger det for de andre.

Ad 82) Se ad 80)

Ad 83) Topperne har i dag en D-ordning, hvor restaffaldet
indsamles af det tekniske personale, hvilket har reduceret
prisen for den enkelte husstand. Boligomradet har fortsat
mulighed for selv at foresta temning som i dag. Det geelder
dog ikke hvis der etableres nedgravede containere.

. Tilmeldeordning for haveaffald og storskrald bgr
veere valgfri pr. husstand og bgr kunne til- og
afmeldes en gang om aret

. Miljg-spots og feelles pladser til metal /haveaffald,
her skal kommunen anvise hvor disse teenkes
placeret, det ma ikke overlades til
boligomraderne/boligejerne at finde arealer til dette
pa private grunde.

. Hvilke intervaller afhentes affald for ordning 1, 3, 4,
509 67?

. Det er ikke klart, hvorfor tilmeldeordning for
haveaffald og storskrald for ordning 3 er dyrere
end for de gvrige ordninger. Fx tilmeldeordning i
ordning 3 koster 887,50 kr. mens forslag 1 (central
opsamling) koster 425,00 kr. | begge tilfeelde
afhentes ved boligen, sa det burde veere samme
pris.

Miljg & Teknik er meget opmaerksomme pa at landsbyerne er
specielt udfordret. Det forventes derfor at der skal lsegges en
ekstra indsats i forhold til at finde lgsninger pa de helt saerlige
udfordringer landsbyerne giver.

Ad 84) Beregningen af gebyr for de forslag der fremgér af
haringsmaterialet er baseret p3, at hele boligomradet
veelger eller fraveelger en af ordningerne for haveaffald og
storskrald. Miljg & Teknik laegger op til at der senere
treeffes endelig beslutning om hvilke
indsamlingsmuligheder der skal tilbydes, lees mere her.

Ad 85) Se ad 10)

Ad 86) For forslag 3 se ad 43). For forslag 1, 4, 5 og 6
afheenger tamningsfrekvensen af antallet af containere og
husstande.

Ad 87) Se ad 12)

Ad 88) Miljg & Teknik foreslar, at pap-ordningen ggres
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. Principperne siger, at der skal veere husstand naer
indsamling af pap, hvilke ikke er tilfeelde i ordning 2
og 3, hvorfor disse ordninger ma aendres,
principperne laves om eller afvigelser tydeliggeres.

. Forvaltningen mé udpege arealer til centrale
opsamlingssteder (ordning 2 og 3) og i givet fald
etablere disse pladser.

. Prisen for afhentning fra centrale opsamlingssteder
ma medtages i materialet.

. Ordning 2: preecisering af krav til adgangsforhold,
fx underlag

. Ordning 2: Beholderen er grimme og vil skeemme
landsbyerne. Beskriv hvilke halvtage, skure m.m.
der kan opseettes omkring dem uden
byggetilladelse.

obligatorisk og dermed ikke kan fraveelges. Laes mere om
pap i opsamlingsdelen.

Ad 89) Det er almindelig praksis, at Miljg & Teknik, sammen
med repreesentanter fra boligforeninger og renovatar,
aftaler, hvor i boligomradet, der kan vaere central(e)
opsamlingssted(er) for haveaffald og storskrald.

Ad 90) Prisen for afhentning fra centrale opsamlingssteder
fremgar af forslagene.

Ad 91) Se ad 15) og 16)

Ad 92) Pa kommunens hjemmeside er der link til et katalog
med inspiration til container skjul. Mindre skure kan som
udgangspunkt etableres uden byggetilladelse. Man bar
dog sikre sig, at der ikke i lokalplanen stilles seerlige krav..

. Anbefaler scenarie 3 med papirsaekke og
kassetter, evt. kombineret med afhentning af pap
og storskrald. Tydelig modstand mod scenarie 1.

. Uklarheder i omkostningerne i oversigten for
villaer, fx uforstaelige forskelle mellem priserne i
forslag 2 og 3, for sa vidt angar serviceniveauet
uden afhentning og tilmeldeordning. Har faet
oplyst, at der var fejl i udregningen, sa en
forventning om mere preecise og gennemskuelige
beregninger af omkostninger, nar vi kommer
naermere frem mod den endelige Igsning.

. Hvordan kan tre store beholder pa 240 | placeres
paent i landsbymiljget?

. Stor skepsis om madaffald bade i forhold til
afhentning kun hver 14. dag og opsamlingen i
papirpose, hvor fugten kan treenge gennem og
hvor rotterne har nem adgang. Overvejelser om
opsamling af madaffald bade inde i huset og
udenfor i affaldsseekke.

. Ngdvendigheden af hyppigere afhentninger i
varme perioder af madaffald.

. Afhentningsintervaller — brug af mobiltelefon og

Miljg & Teknik er meget opmaerksomme pa, at landsbyerne er
specielt udfordret. Det forventes derfor, at der skal lsegges en
ekstra indsats i forhold til at finde lgsninger pa de helt seerlige
udfordringer landsbyerne giver.

Ad 93) Ingen bemeerkninger.

Ad 94) Se ad 12)

Ad 95) Se ad 10) og 92)

Ad 96) Se ad 18) og 42)

Ad 97) Se ad 96)

Ad 98) Der er i dag mulighed for online at bestille

containert@mninger, renovationsudstyr, anmelde afvigelser
m.v.. Der er ogsad mulighed for at tilmelde sig en sms
ordning, s& man far besked dagen fer indsamling af
storskrald og pap/metal. Digitalisering indenfor
affaldsomradet er et omrade Miljg & Teknik fortsat har
fokus p&. Temningshyppigheden pavirker bade gkonomi
og miljg og indgar som et vaesentligt element i kontrakten
mellem kommune og vognmand. Det er derfor ikke muligt
for borgere selv at bestemme hvor ofte de vil have hentet
deres affald.

Ad 99) Tages til efterretning
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APP’s til bestilling af serviceydelser og afhentning
kan veere attraktive lgsninger, hvor borgere selv
kan bestemme hyppigheden af tamning.

99. Afvisende overfor miljgspots indtil der er findes en
lgsning, som passer til en landsby.

100. Vil gerne i dialog med kommunen, for at fa en
optimal Igsning for bAde kommunen og
grundejerforening.

Ad 100) Se ad 10)

101.  Erkleerer sig enig i Milebuens hgringssvar og
bakker op om det indsendte. Se under Hgringssvar
9.

Ad 101) Se under hgringssvar 9 fra Milebuen.

102. Enig i, at affald skal betragtes som en
ressource, derfor fornuftigt at gge
genanvendelsesprocenten.

103.  Forventning om, at Albertslund er bedre til at
sortere affald end gennemsnitstal, sa hvad er de
aktuelle tal?

104. Hvad er nytteveerdien af det madaffald der
indsamlet fra private husholdninger?

105.  Tror der om nogle fa ar vil vaere opfart store
centrale anleeg der er langt mere effektive til at
sortere affaldet end private husholdninger selv
kan. Henvises til Trekantsomradet og Kgbenhavn
der kgrer forsggsanleeg.

106.  Konklusion — der vil ikke veere rimeligt at
paleegge kommunens borgere store udgifter til
etablering af nyt affaldssystem, bade i kekken og
udendars, nar det sandsynligvis om fa& ar skal
andres igen.

107.  Central beslutning om, at vi i 2022 skal nd en
udnyttelsesprocent pa 50%, derfor kan de ikke
anbefale, at vi i Albertslund styrer mod 2018 — det
er forhastet. Med baggrund i den teknologiske
udvikling henstilles til, af Kommunalbestyrelsens
beslutning af 2012 vedr. affald i 2018 aendres, og
at det foreslaede affaldssorteringssystem szette i
bero.

Ad 102) Taget til efterretning.

Ad 103) Affaldskortlaegningen i 2013 for Albertslund viser en
genanvendelse pa 22 % af husholdningsaffaldet, nar
genanvendelsen beregnes efter Miljgstyrelsens anvisning.
Se sammenligning med nabokommuner i opsamling.

Ad 104) Se ad 75) samt supplerende ad 57) 58) og 59)

Ad 105) Se opsamling.

Ad 106) Se ad 105)
Ad 107) Se ad 105)
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Hedemarken er gaet foran, har ombygget
genbrugsplads og etableret nedgravede
affaldslgsninger i dialog med kommunen. Vil
papege, at kommunen har givet darlig radgivning,
da der ikke i planleegningsfasen af den nuvaerende
lgsninger, har veere informeret om kommende krav

Ad 108) Teknik & Miljg har kun anbefalet Hedemarken, at
etablere lokale nedgravede affaldsger til restaffald, papir
og glas, da de blev besluttet i 2011. Dette skyldes, at det
endnu ikke var fastlagt, at Albertslund Kommune ville
lzegge op til at stille krav om indsamling af madaffald,
emballageplast, smat metal og pap fra lokale affaldsger.

Kommunen har derfor ikke kunnet anbefale at
Hedemarken etablerede nedgravede systemer til disse
affaldstyper. Risikoen var, at Hedemarken kunne risikere
at etablere affaldssystemer, der ikke ville blive brug for.

og gnsker fra kommunens side, s& nu lever
lzsningen ikke op til de lgsninger der fremgar af
hgringsmaterialet. Forventer omkostninger til
etablering af kildesortering i de enkelt lejemal, men
paregner ogsa store udgifter til udbygning af den
nuvaerende nedgravede containere. Ad 109)Albertslund Kommune gnsker at opna de i
affaldsplanen opstillede mal til udsortering af affald.
Albertslund Kommune er ikke i front i forhold til andre
kommuner. Saledes er stort set alle kommuner i gang eller
planleegger at indfare nye indsamlingsordninger, med
henblik pa at indsamle mere affald til genanvendelse. Laes

mere i opsamling.

109. Indsigelse mod, at kommunen vil sortere mere
end loven foreskriver.

110.  Muligheden for at et boligomrade med lokal
genbrugsplads, kan aflevere pap, smat metal og
plast til den lokale genbrugsplads komme med i

den kommende affaldsplan Ad 110) Miljg og Teknik vil fastholde indstillingen om, at det

bliver et krav, at der skal etableres indsamling af pap, smat

111.  @nsker at kommunale besparelser pa affaldet, metal, emballageplast og madaffald i lokale affaldsger.

gives direkte videre til brugerne.

Ad 111)Det enkelte boligselskab betaler kun for de udgifter, de
paferer kommunens affaldsindsamling, med undtagelse af
udgifter til ordningerne for farligt affald og drift kommunens
genbrugsstation.

112.  Der tages lkke i tilstraekkelig grad hensyn til de
svage borgere fx med hensyn til tilgaengelighed.

Ad 112)Se ad 13)

113.  Erkleerer sig enig i Milebuens hgringssvar og
bakker op om det indsendte. Se under Hgringssvar
9 fra Milebuen.

Ad 113) Se under Hgringssvar 9 fra Milebuen.

114.  Efterlyser forslag til en baeredygtig og Ad 114) Miljg & Teknik har pa nuvaerende tidspunkt ikke

gkonomisk ansvarlig afskaffelse af borgernes og
boligforeningernes nuveerende affaldsstativer og —
containere, nr kommunen anbefaler scenarie 2 og
6. Anbefaler, at kommunen kgber det materiel,
som ordninger gar overfladigt fra 1. januar 2017 og
saelger det til andre kommuner.

overvejet at tilbagekabe de gamle stativer. Boligomrader
der veelger forslag 3 kan fortsat benytte det eksisterende
stativ og blot tilkgbe det ekstra stativ til madaffald. Se ad

69)
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Generelt — nar man vil indfgre kildesortering
skal det veere let og tilgeengeligt for brugerne, for
at opna den gnskede effekt.

Scenarie 1: ikke seerlig anvendelig i
parcelhusomrader pga. afstand op til 100-200 m,
kreever samtidig sortering i hjemmet,

Hvem gnsker miljgspot placeret op til sin parcel,
kan hurtig blive mini genbrugsplads for storskrald
og hvem skal sgrge for renholdelse omkring
miljgspots.

Scenarie 2: ikke seerlig paen, men fordel at
beholder ikke skal anbringes i skel, da den har hjul
og kan kares frem ved tamning. Ulempe p& sma
parceller, hvor der ikke er mange steder at stille
beholderne, kun forhaver og det vil skeemme
bebyggelsen meget.

Scenarie 3: peeneste lgsning, men ulempe at
beholderne er stationaere og skal placeres ved
skel, hvilke kan veere problem i raekkehusomrader.
Fordel af lgsningen kan males sa den passer ind i
omgivelserne.

Generelt mange praktiske spgrgsmal der
vedrgrer det sted man bor og hvor man ikke kan
finde svar i hgringsmaterialet, derfor sveert at
opliste fordele og ulemper.

Ad 115) Det er intentionen med de nye ordninger at ggre det
lettere at komme af med det genanvendelige affald.

Ad 116) Renholdelse omkring miljgspots vil som
udgangspunkt veere en feelles opgave for grundejerne. Der
kan muligvis i ordningen indgd, at vognmanden medtager
poser med ekstra glas placeret ved glascontainer, ekstra
metal i poser placeret ved metalcontainer osv. Det vil ogsa
som udgangspunkt veere grundejerne, der sommer og
vinter, skal sikre adgangsvejen for skraldevognen ved
miljgspottet.

Ad 117) Ingen bemeerkninger
Ad 118) Ingen bemeerkninger
Ad 119) Taget til efterretning

Meget imod forslaget til nye affaldsordninger
og foreslar en midlertidig ordning, indtil forsgget
med centrale sortering, som DONG Energi og
Novozymes er i gang med pa forsggsbasis med
Kgbenhavns Kommune har vist om det er et
alternativ.

Midlertidig kan nuveerende stativsystem evt.
suppleres med 2 gra bokse, en til madaffald og en
til plast (hard eller blgd) og metal, der
efterfglgende sorteres centralt. Suppleres med
afhentning af haveaffald i papirsaekke eller bundter
med grab og storskrald.

Fortsat ugentlig tamning pa restaffald og
madaffald, papir, glas, haveaffald og plast/metal

Ad 120). Se ad 105) og opsamling om kildesortering versus
central sortering.

Ad 121) Se ad 37) og 42)

Ad 122) Hensigten med de nye ordninger er at gare det lettere
for borgerne at komme af med det genanvendelige affald
teet pa husstanden.
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121.

122.

hver 14 dag, storskrald hver maned og store grene
0. lign. med grab efter bestilling.

Betyder en besparelse for Herstedgster Villaby pa
mindst 360.000 kr. til nyt materiel.

Vigtigt at restaffald og madaffald afhentes
ugentliglig, bl.a. af hensyn til lugtgener, teenk pa, at
der er hjem med bgrnebleer eller voksenbleer der
fylder og lugter — "laengst muligt i eget hjem” kan
give disse problemer.

Er handteringen for kompliceret, kan man
forvente, at mange blseser pa sortering og smider
alt i restaffald.

123.

124.

125.

126.

Forslagl:

- kan det tilpasse boligomrade med 13 husstande
- kan det etableres ved indkgrsel sa det ikke
skeemmer aestetisk?

- kan miljgspot skeermes med hegn/beplantning pa
flere sider for gget aestetik, hvis container hentes
med kran?

Forslag 2: ikke mulig pa Hyldagerveenget pga
aestetisk (39 stk 240 | container skeemme et lille
boligomrade) og fysisk vil placering af containere
veere teet pd umulig pga. parcellernes starrelse

Forslag 3:Hvor meget plads kreever forslag 37
Opstilling er ikke vist pa genbrugspladsen.

Storskrald og haveaffald — Skal alle husstande
i et boligomrader have samme ordning? Der kan
veere stor forskel i behov og mulighed for at
transportere storskrald til genbrugsstationen for
beboerne. Opfordrer til, at storskraldordningen,
pga. prisen, ggres valgfri for den enkelte husejer.

Ad 123) Normalt regner man 25 til 50 husstande til et miljgspot
med nedgravede containere til de gnskede fraktioner. Det
vil derfor blive en dyrere lgsning, da der er feerre
husstande til at dele etableringsomkostningerne, samt
dyrere i drift for restaffaldet, da det skal indsamles
minimum hver 14. dag. Veelges der minicontainere fremfor
nedgravede er det derimod en gkonomisk udmeerket

lgsning.
Se ad 8) og 16)

Vognmanden vil gerne sa teet pa de nedgravede
containere som muligt af sikkerhedsmaessige arsager, for
at undga at borgere passerer under kranen. Umiddelbart
vil det vaere muligt at lgfte containerne ud af et indhegnet
omrade.

Ad 124) Se ad 10)

Ad 125) | forslag 3 kan det nuveerende stativ suppleres med et
enkelt stativ til madaffald. Opstillingen er vist pa
genbrugsstationen. Se mal ad 15)

Ad 126) | de givne forslag veelger hele boligomradet, om det vil
tilkebe storskrald og haveaffaldsordningen, enten med
central opsamling eller som tilmeldeordning for hver enkel
husstand. Miljg & Teknik laegger dog op til, at der tages
endelig beslutning om disse muligheder pa et senere
tidspunkt. Lees mere.

127.

128.

@nsker ikke den pateenkte nye ordning p.g.a.
lugtgener fra madaffald og uhygiejnisk forhold, da
plastposer gar i stykker hvis madaffaldet er vadt.

@konomisk bekosteligt at anskaffe beholder

Ad 127) Se ad 37)
Ad 128) Se ad 4)

Ad 129) Se ad 10) og 31)
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129. Manglende plads til nye beholdere uden
"ombygning” og dyrt grave- og flisearbejde

130. Placering af nedgravede container i teet/lav Ad 130) Se ad 10)
bebyggelse fx gardene, jf. scenarie 6, kan vaere
sveert uden at det bliver skeemmende for byggeriet | Ad 131) Se ad 42)
og koster p-pladser

Ad 132) Se ad 44)

131.  Afhentningsfrekvens: madaffald og rest i
vinterhalvaret hver 14. dag og i sommerhalvaret Ad 133) Se ad 130)

hver uge
Ad 134) Miljg & Teknik vil sammen med det enkelte
132.  Afhentning af andet affald med 8-ugers interval boligomrade veelge den ordning, der passer bedst til
vil kreeve urimeligt store containere omradet. Miljg og Teknik overvejer at kigge pa muligheder
for individuelle lgsninger for husstande, der kommer til at
133. Hvordan afggres det for de enkelte ligge i omrader uden feelles ordning for storskrald og
boligomrader, hvilken Igsning der bliver det haveaffald
endelige valg? Miljg & Teknik samarbejder i gjeblikket med
Vestforbraending og nabokommuner om en tveerkommunal
134.  Storskrald: Mangler afklaring om, hvordan aftale, som maske abner op for flere muligheder for
storskrald skal handteres i teet/lav. Skal borgerne afhentning af disse affaldstyper. Laes mere i opsamlingen.

selv aflevere affaldet pa genbrugsstationen og
hvad ggr beboerne uden bil?

135.  Generelt positive overfor yderligere sortering Ad 135) Taget til efterretning.
og vil fortreekke scenarie 2

Ad 136)

136.  Finder ikke at der er tilstraekkelig
dokumentation for, at indsamling af madaffald fra Ad 137) Miljg & Teknik arbejder p& at indga i en
husholdninger er Ilgnsom i en samlet tveerkommunal indsamling af affaldet. Det kan derfor blive
miljgberegning inkl. karsel mv. Volumen er for lille ngdvendigt med justeringer af opdelingen af de todelte
ifh. tid og ressourcer, ikke logisk for den enkelte og beholdere og sammensaetningen af affaldstyperne. Lees
derfor ingen motivation. Uforstaeligt for borgerne, mere i opsamlingen. Miljg & Teknik foreslar, at der tilfgjes
at vi absolut skal veere i front for borgernes penge. mulighed for at seette klare saekke med kildesorteret
Forslag: Indfgr de tre beholdere, men sortering af genanvendelige fraktioner ved ekstraordinaert behov i
restaffald udseettes til regeringen fastsatte frist i forslag 2 og 3.
2021, sa mulighed for at veelge den bedst og mest
lensomme ordning for bade borgere og milja. Ad 138) Se ad 42)

Indfgr 14-dages tgmning.

Ad 139) Taget til efterretning.

137.  Temningsfrekvens hver 8 uge for papir/glas,
plast/metal er ok, men obs péd opdelingen. Forslar | Ad 140) Se ad 4) og 5)
papir 160/metal 80 | og glas 160/plast 80.0Overvej
om man kan seette en ekstra "kassette” ud ved
vejkanten, hvis der ikke er plads nok primeert til
papir og glas.
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138.  14. dages temning af restaffald inkl. madaffald
kan gi” problemer rent hygiejnemeessigt i varme
perioder og volumenmaessigt fx ved juletid.

139.  Storskrald og haveaffald: tilslutter sig og ideen
om tilmeldeordning.

140.  Farve: gra farve pa beholderne ok, men nogle
vil maske gerne have en grgn — kan der bliver
valgfri farve?

141. A/B Skovhusene gnsker scenarie 3

142.  Haveaffald bgr afhentes hver 14. dag

Ad 141) Hvis kommunalbestyrelsen i marts beslutter, at alle 6
forslag til nye affaldsordninger skal tilbydes
boligomraderne, vil Miljg & Teknik efterfglgende ga i dialog
med de enkelte boligomrader om hvilken ordning, der
bedst kan tilpasses til deres omrade.

Ad 142) Miljg & Teknik samarbejder i gjeblikket med
Vestforbraending og nabokommuner om en tveerkommunal
aftale, som maske abner op for flere muligheder for
afhentning af haveaffald og storskrald end beskrevet i
hgringsmaterialet. Laes mere i opsamlingen.

143.  Er mulighederne der ligger i at anvende
Renescience teknologen i stedet for kildesortering

undersggt? Huvis ikke, hvorfor ikke?

144.  Hvad er resultatet af forsgget i 2012 med nye
affaldsbeholder i Ishgj, Vallensbaek og Hgje-
Taastrup og har de indgaet i de foreslaet scenarie?

145.  Huvilke tanker gor de gvrige 18 kommuner i
Vestforbraendings opland sig om fremtidige
affaldsordninger?

146. 1to af de fire kommuners affaldsplan der er
kigget i, begynder kommunerne farst at kigge pa
bioaffald i r. Hvad er begrundelsen for, at
Albertslund skal veere meget foran de gvrige
kommuner i Vestforbraending?

147.  Er der ikke en mulighed for at kommunens
eksisterende kontrakt kan forleenges med 1- eller
2- ar, s& processen med evt. at etablere nye
affaldsordninger ikke skal gennemfgres under
tidspres?

148.  Albertslund vil gerne veere foregangskommune

Ad 143) REnescience-teknologien er lovende - men
medregnes ikke som genanvendelse, da restproduktet skal
braendes. Det skyldes at restproduktet fra bioforgasningen
indeholder tungmetaller og andre sundhedsskadende
stoffer og derfor ikke ma komme ud pa landbrugsjord.
Affald der behandles pa denne méade bliver altsa ikke
genanvendt og teeller dermed ikke med i forhold til at na
malsaetningen pa 50 % genanvendelse af
husholdningsaffaldet. Lees mere i opsamlingen.

Ad 144)Forsgget er i fglge Vestforbreending blevet evalueret
meget positivt — det er b.la. ud fra disse erfaringer, at
forslag 2 indgar som en lgsningsmodel.

Ad 145) Stort set alle kommuner i Vestforbreending’s opland er
i gang med eller planlaegger at indfgre nye
indsamlingsordninger med fast indsamlingsmateriel for
parcelhuse. 9 af 18 kommuner har allerede besluttet / eller
er i gang med indsamling af madaffald. Laes mere i

opsamlingen.

Ad 146) Som det fremgar af skemaet med tidsrammen for de
enkelte kommuner er Albertslund Kommune ikke en af de
kommuner, der har veeret fgrst pa banen.
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bl.a. pa& miljgomradet, men pas pa at man ikke er
sa meget foran, at man ikke opdager, at resten af
feltet har valgt en anden rute.

Ad 147) Den nuvaerende kontrakt for indsamling og transport
af husholdningsaffald i Albertslund udlgber 1. februar
2016. Kontrakten er allerede forlaenget af to omgange, og
kan ikke forlaenges yderligere.

Ad 148) Fakta er at vi p.t. ligger som naest darligste kommune
ift. genanvendelsesprocenter i Vestforbraending’s opland.

149.  Forundret over, at der star, at 41 procent af
restaffaldet i den nuveerende ordning er madaffald,
da eget forsgg med to personer, der dog
komposterer affald fra fx gransager, gi” kun knap
300 gram i en uge.

150. Bekymret for lugtgener, tiltraekning af insekter,
mus og rotter ved opbevaring af madaffald i 14
dage, sa glemt tanke om indsamling af madaffald
og bevare afhentning af restaffald en gang om
ugen. Alternativ mulighed for at ring for ekstra
tamning, hvis den af en eller anden arsag er fyldt.

151.  Minder om, at Helsinggr og Arhus kommune
har forsggt at indsamle madaffald fra private for at
lave biogas, men de har begge steder matte
opgive projekterne af forskellige arsager.

Ad 149) De 41 % madaffald i affaldsseekken er et
gennemsnitstal fra en undersggelse Miljgstyrelsen har faet
lavet. Det varierer naturligvis meget fra husstand til
husstand. Forebyggelse af madspild har naturligvis farste
prioritet. Lees mere om madaffald.

Ad 150) Se ad 37) Flere andre kommuner har 14-dagstemning
af madaffald og har gode erfaringer hermed. Det er Miljg &
Tekniks vurdering, at 14-dages temning af madaffald hele
aret rundt vil veere den gkonomisk og miljgmaessigt mest
hensigtsmeessige lgsning. Se ad 42)

Ad 151) | Arhus og Helsinggr matte man opgive at anvende
madaffald til biogasproduktion af flere arsager. Den
primaere arsag var manglende driftssikkerhed af de anleeg
man benyttede, samt at de valgte metoder ikke var
gennemtestede. | Helsinggr var anlaegget placeret teet ved
et boligomrade, og kunne ikke overholde de miljgkrav det
medfarte.
| dag er Danmark fgrende indenfor biogasproduktion.
Vestforbraending’s biogasanleeg ved Holbaek har kart
driftssikkert i mange ar, med en stat leverance af
madaffald fra flere sjeellandske kommuner.

152.  Beboere arbejder p.t pa et projekt som senarie
6: moloksystemet pa ger, og det arbejdes der
videre med, da de generelt er meget positive og
enig i kommunen senarie 6.

153.  Foreslar ensartet skiltning i kommunen, fx
farver, piktogrammer og tekst

154.  Huvis affaldsmaengder bliver afregnet efter
veegt og ikke rumfang, ville det maske skabe
incitament til at sortere bedre.

155.  Mulighed for at afhentning kan ske via
automatisk elektronisk tilbagemelding til
transportar, sd der maske kan spares pa

Ad 152) Ingen bemeerkninger.

Ad 153) Vestforbreending har i samarbejde med Kgbenhavns
Kommune de senere ar udviklet nye piktogrammer til brug
pa genbrugsstationen og affaldsger. P& Albertslund
Genbrugsstation er de nye piktogrammer taget i brug. Miljg
& Teknik er i gjeblikket ved at indhente tilbud pa trykning af
de nye piktogrammer som Vestforbreending har udviklet,
og forventer at bruge disse fremadrettet.

Ad 154) Afregning efter veegt kan skabe en bevidsthed hos
den enkelte om hvad det koster at komme af med sit affald
samt evt. gkonomiske fordele ved at udsortere til
genanvendelse. Dog er det eksempelvis sveert at komme
udenom at separat indsamling af plast er en dyrere lgsning
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transporten. end hvis det bliver kart til forbreending sammen med
restaffaldet. Det vil koste tid og ressourcer at etablere en

156. Enig i, at der skal vaere mulighed for eller anden form for vaegtbaseret afregning, og det er
fremtidssikring ved flere fraktioner, har selv fokus spgrgsmalet om det ikke er bedre at bruge kraefterne pa
péa adgang til molokkerne pa gerne, hvor langt man eksempelvis informationskampagner og lignende. Miljg og
skal g&, handicapvenlighed, og god adgang for Teknik vil gerne laegge op til at se pa mulighederne for
renovationsvognene. Desuden fokus pa sortering i vaegtbaseret afregning, da det er et generelt gnske.
boligen fx bokse i kgkkenskabe og "X-bokse” til
papir, daser og glas. Ad 155) Miljg & Teknik vil gerne implementere SMART

lgsninger i Albertslund og det undersagges pa hvilken made
fuldmeldere kan bidrage til en mere effektiv drift. Lees mere
om fuldmeldere i opsamlingsdelen.

Ad 156) Ingen bemaerkninger.

157.  A/B Snehaven | foretraekker forslag 1, Ad 157) Hvis kommunalbestyrelsen i marts beslutter, at alle 6
alternativt 2. forslag til nye affaldsordninger skal tilbydes
A/B Snebaerhaven Il foretreekker forslag 1 eller 3. boligomraderne, vil Miljg & Teknik efterfalgende ga i dialog
A/B Skovhusene foretraekker forslag 3. med de enkelte boligomrader om hvilken ordning der bedst

kan tilpasses til deres omrade.

158. | dag har Den @strigske Villaby miljgstation til | Ad 158) For at en affaldsgard kan defineres som en

hard og blad plast, metal, pap, ekstra restaffald, miljgstation, skal den opfylde de krav til en miljgstation,
haveaffald og storskrald svarende til ordning B, som fremgar af Regulativet for husholdningsaffald.
men betaler for parcelhusordning Reglerne findes pa albertslund.dk/affald. Sa vidt Teknik &
Milig er informeret s& indsamles der ikke farligt affald samt
159. side 5-8 er ikke leesbar, da skrifttypen er alt for ikke-forbreendingsegnet affald fra omradets affaldsgard.
lille.

Ad 159) Taget til efterretning
160.  Forvaltningen indstiller forslag 2 — meget darlig
ide. Det er noget af det grimmeste, det kan man se | Ad 160) Taget til efterretning
pa scenarie 2. Hvorfor har der ikke veere en
arkitekt til at kigge p& mulighederne? Ad 161) Miljg & Teknik planleegger ikke at forbyde
forbipasserende kan se beholderen fra vejen.
161.  Hvis nogen veelger forslag 2, sa skal
lokalplanerne aendres, sa det er forbudt at 240 | Ad 162) Se ad 10) og 32) 33)
beholdere kan ses fra sti eller ve,j.

Ad 163) Se 162)
162. Forslag 2, hvor skal dem med koteletgrund

stille deres 240 | beholder? Ad 164) Det beregnede gebyr for forslag 3 er pa samme
niveau som renovationstaksten i 2014, hvis man ser bort
163. Forslag 2 i teet/lav bebyggelse, her er der fra beregningsfejlen, som er beskrevet i svar ad 12)
mange steder pladsmangel i forhaver mod vej og
sti. Ad 165) Taget til efterretning
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164. Kanneste lgsning parcelhuse og teet/lav
bebyggelse er forslag 3, og mest
pladsbesparende, men desveerre endnu dyrere
end parcelhusordningen i dag

165. Forslag 6 — alt for dyr i investeringer og heller
ikke ngdvendigt med de fine container i dette
omrade, Her er der ikke brand i containere.

166. Forslag 4 og 5 er ok, men kreever feellesareal
til miljgspot. Er det alle grundejerforeninger der har
det?

167.  Sveer ved at se, at investeringerne bliver sa
hgje. Her mangler kun minicontainer til glas, papir
og mad, det kan umuligt blive sa dyrt pr. husstand.
Eller er der en faktor man ikke kan se, nemlig hvor
mange husstande der skal veere pr. miljgspot

Ad 166) Se ad 10)

Ad 167) Det er vurderet at en affalds-g koster et sted mellem
kr. 30.000 og kr. 125.000. at etablere. | forslag 4 er en
affalds-g sat til at koste godt kr. 40.000., og at den skal
daekke 25 husstande. | forslag 5 er det estimeret, at en
nedgravet container til restaffald vil koste kr. 50.000 og at
den skal deekke 25 husstande.

168.  Haber at beslutningen udsaettes indtil man har
undersggt hvilke muligheder der findes i savel
Danmark som Europa. Flere kommuner der har
haft en ordning som foreslaet er overgaet til central
sortering. Hvorfor ikke vente, at vi er sikre p4, at vi
indfgrer den mest holdbare ordning, det er trods alt
en stor investering for borgerne

Ad 168) Laes om centralsortering i opsamlingen.

169.  Erkleerer sig enig i Milebuens hgringssvar og
bakker op om det indsendte. Se under Hgringssvar
9.

Ad 169) Se under Hgringssvar 9 fra Milebuen.

170.  Sveert at gennemskue, hvad hver enkelt
ordning vil komme til at betyde for boligomradet.
Forventning at ny ordning tilpasses
forskellighederne i landsbyen.

171.  Hvor vil miligspots kunne placeres og ma der
veere flere i landsbyen? Vigtigt at miljgspots ikke
placeres teet pa en grundejers matrikel.

172.  Har kommunen et ansvar for at udpege et sted
for feelles affaldsopsamling eller er det
udelukkende et beboeransvar?

173.  Hvor langt kan det forlanges at man skal ga for
at aflevere sit affald?

Ad 170) Miljg & Teknik er meget opmaerksomme pa, at
landsbyerne er specielt udfordret. Det forventes derfor, at
der skal laegges en ekstra indsats i forhold til at finde
lzsninger pa de helt seerlige udfordringer landsbyerne
giver

Ad 171) Der skal laves en konkret vurdering af omrade for at
se om der kan findes steder, hvor der vil kunne placeres
affalds-ger.

Ad 172) Miljg & Teknik skal godkende eventuelle forslag til
placering af steder til feelles affaldsopsamling. Der skal
blandt andet vurderes i forhold til lokalplanmaessige
forhold, trafikmaessige forhold, adgangsforhold,
miljgforhold mv.
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174.  Hvem er ansvarlig for oprydning og
vedligeholdelse af pladsen?

175.  Hvem har ansvaret for oprydning pa feelles
opsamlingssted for storskrald og haveaffald?

176.  Hvad med Toftestreede og Bomhusstraede,
hvor skraldebilerne i dag ikke kan kgre?

177.  Erder regler for afstand fra skel til
affaldsbeholder?

178.  Kan den enkelte husstand sige fra over for et
feelles opsamlingssted eller skal alle veelge samme
lgsning?

179.  Veelges ordning 2 har kommunen sa forslag til
evt. afskeermning som alle grundejer kan veelge?

180. Kan Hyldagervaenget veelge en ordning som er
anderledes end resten af landsbyen? Den store
forskel pa sterrelsen af matriklerne ger det
problematisk at pege pa den bedst feelles lgsning.

181. Temning af restaffald og madaffald hver 14
dag bekymrer os pga. lugtgener.

182.  Temning af glas, pap mv hver 8 uge er ogsa
uhensigtsmaessigt, da det vil kraeve, at vores sma
grunde bliver fyldt op med affaldscontainere.

183.  Bekymring for landsbyens fremtidige
udseende i forhold til kommunens anbefaling af
forslag 2, som aestetisk ikke passer ind i
landsbymiljget.

Ad 173) Det tilstreebe, at miljgspots placeres i en afstand af
max 50 meter fra husstanden eller alternativt pa steder,
hvor beboerne naturligt passerer dagligt, fx ved p-pladser
eller busholdepladser.

Ad 174) Det vil typisk veere den enkelte grundejerforening, se

ad 116)
Ad 175) Se ad 174)

Ad 176) Se ad 170).

Ad 177) Grundejerne betaler i dag et ekstra tillaeg, hvis
affaldsbeholderen er placeret mere end hhv. 10 og 20
meter inde pa grunden. Disse tillaeg vil formentlig
bibeholdes i de nye ordninger.

Ad 178) De enkelte forslag i hgringsmaterialet er baseret pa at
alle husstande indenfor samme boligomrade har samme
ordning. Der kan dog veere matrikler der har seerlige
udfordringer, hvor der ma findes en alternativ lgsning. Det
er kommunalbestyrelsen, der i sidste ende beslutter
hvilken ordning et omrade skal have.

Ad 179) Miljg & Teknik har ikke planlagt at tilbyde en
standardiseret lgsning for containerskjul. P4 kommunens
hjemmeside findes et katalog med forslag til containerskjul,
som husstandene kan bruge til inspiration.

Ad 180) Der kan lokalt veere matrikler, hvor der undtagelsesvis
ma findes en anden lgsning.

Ad 181) Se ad 37)

Ad 182) Temningsfrekvensen af de forskellige affaldstyper
afhaenger af hvilken ordning omradet veelger. Miljg &
Teknik foreslar at boligomraderne skal kunne veelge
mellem de 6 forslag. Se ad 10)

Ad 183) Se ad 170) og ad 10)

184.  @nsker decentral ordning uden miljgspot og

Ad 184) Ingen bemaerkninger
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med indsamling af storskral og haveaffald. Enten
forslag 2 eller 3 med tilvalg af central opsamling af
haveaffald og storskrald.

185.  Skal en central opsamlingsplads veere
indhegnet?

186. Kan en forening have to opsamlingssteder (en
i hver ende)?

187.  Kan vi fa en fast manedlig afhentningsdag for
storskrald som i dag?

188. Haveaffald — fortseetter ordningen med
papirsaekke hver 14 dag og afhentning med grab
efter behov eller er det ogsa fast hver 14 dag /1
gang manedlig?

Ad 185) Safremt et boligomrade blot benytter en
parkeringsplads til feelles hensaettelse af storskrald og
haveaffald i forbindelse med en afhentning, s& er der ikke
behov for indhegning.

Ad 186)Et omrade kan have mere end en plads.

Ad 187)Miljg og Teknik overvejer mere detaljeret forskellige
modeller for den fremtidige indsamling af storskrald og
haveaffald fra haveboliger. Nogle af disse forslag vil
eventuelt indeholde muligheden for oftere afhentning end
en gang om maneden — andre forslag kan indeholde fzerre
afhentningsmuligheder.

Ad 188) Se ad 187)

189. Manglende afhentning af haveaffald, storskrald
og pap ved valg af forslag 2, er meget dyrt, hvis
man ikke har bil. Hvis et boligomrade ikke veelger
en feelles plads til opsamling og afhentning af
haveaffald og storskral og heller ikke veelger
tilmeldeordningen, sa bgr den enkelte
parcelhusejer i et boligomrade individuelt kunne
tilmelde sig afhentning af haveaffald, storskrald og
pap efter behov.

Ad 189) Miljg og Teknik overvejer at kigge pa muligheder for
individuelle lgsninger for husstande, der kommer til at ligge
i omrader uden feelles ordning for storskrald og haveaffald.

190. Tilfreds med nuvaerende affaldsordning. Med
de syv fraktioner, der skal sorteres i fra 2017 stilles
der veesentlige krav til plads.

191.  Har ikke arealer til affaldsger.

192.  Indgangsarealet bruges ofte rekreativ, hvorfor
madaffald skal hentes hver uge for at undga
lugtgener.

193.  Fast afhentning af haveaffald som nu.

194. Indgangspartier har ikke plads til 3 * 240 |
beholder, selv et ekstra stativ fylder meget.

195.  Har ikke plads til opbevaring af storskrald,
gnsker at bibeholde den eksisterende
storskraldsordning.

Ad 190) Miljg & Teknik anerkender fuldt ud at nogle omrader
kan veere meget udfordret i forhold til pladskrav til nye
fraktioner

Ad 191) Ingen bemeerkninger

Ad 192) Se opsamlingen angaende madaffald

Ad 193) Tages til efterretning

Ad 194) Tages til efterretning

Ad 195) Miljg & Teknik planleegger, at det stadig vil veere
muligt for boligomraderne at szette storskrald ud pa

feellesarealer.

Ad 196) Holdning tages til efterretning. Den nuveerende
storskraldsordning bevirker ogsa en del ekstra lastbil
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196.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

203.

204.

Virker ikke beeredygtigt, at alle skal karer til
genbrugsstationen set ud fra CO2 belastning og
heller ikke alle der har bil

Ordning 3 passer bedst — overveje
nedgravede beholder for glas, papir og metal.

Prisforskellen mellem forslag 2 og 3 er ganske
stor, selvom vi er opmaerksomme pa
priseendringen fra 4728 til nu 4425 pr. ar.

Mangel at der ikke er forslag fra kommunen til,
hvordan den enkelte husstand indendgrs skal
handtere sorteringen i de mange fraktioner.

Veesentlig at sorteringen af vores affald
behandles med samme serigsitet som vores
medlemmer forventes af skulle lsegge i
sorteringen.

Muligt pa kommunens hjemmeside at falge
virkningen og veerdien af den sortering som
kommunen beder borgerne deltage i

Bekymring for madaffald der hurtig gar i
forrddnelse — ikke i varme perioder. Genanvendes
uden lokale erfaringer.

Klar linjer for bestillingsordning, f.eks. pa en P-
plads, hvor mange leegge haveaffald og storskrald
ud, men kun bestiller afhentning. Som
grundejerforening har man meget begreenset
muligheder for at gribe ind.

Hvad er forskellen p& affaldsordninger og
lgsninger? Kan grundejerforening beslutte en
lgsning, selvom den ikke passer til de
affaldsordninger, kommunen har valgt at tilbyde?

karsel og pa den baggrund vil alternative
indsamlingsmuligheder blive vurderet.

Ad 197) Tages til efterretning

Ad 198) Miljg & Teknik vil arbejde pa at gare alle ordninger sa
effektive og gkonomiske som muligt.

Ad 199) Miljg & Teknik har p& hjemmesiden under
hgringsmaterialet lagt inspirationsmateriale ud om
sorteringsmulighederne i den enkelte husstand.

Ad 200) Miljg & Teknik vil gare sit yderste for at give den
ngdvendige information til borgerne om nye systemer,
samt at indsamling kommer til at forlgbe korrekt, sdledes
der opnas rene fraktioner, der kares til korrekt behandling

Ad 201) Der er mulighed for, at der Igbende kan leegges
information ud pa hjemmesiden med information om hvor
meget indsamlingen til genbrug stiger ved indfarelse af
nye indsamlingsordninger.

Ad 202) Der henvises til opsummering omkring madaffald. Der
er gjort sd mange erfaringer med indsamling af madaffald i
mange kommuner, at Miljg & Teknik mener det er fuldt
forsvarligt at indfgre indsamling af madaffald uden farst at
skulle lave lokale forsggsordninger.

Ad 203) Miljg & Teknik vurderer umiddelbart, at der ikke vil
blive lagt op til individuel bestilling og betaling i omrader
med feelles opsamlingssteder for storskrald og haveaffald

Ad 204) Safremt et boligomrade agnsker en affaldslgsning som
er meget speciel i forhold til andre boligomrader, kan dette
ga hen at blive relativt dyrt for dette boligomrade.

205.

206.

Finder materialet mangelfuldt som
beslutningsgrundlag til valg af lgsning i deres
boligomrade.

@nsker mulighed for reduktion i gebyret, i det

Ad 205) Hgringsmaterialet er udarbejdet med henblik pa at
give et overblik over de ordninger, som Miljg og Teknik
indstiller skal veere de fremtidige indsamlingsordninger i
kommunen.

Hvis kommunalbestyrelsen i marts beslutter, at alle 6
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omfang beboerne hjemmekomposterer gragnt
madaffald. Altsa at gebyret bliver
maengdeafhaengigt.

Ser muligheder i feelles opsamling af
fraktionerne, men merarbejdet for beboerne skal
opvejes med anlaegs- og driftsudgifterne far de kan
treeffe beslutning. Her er det vigtigt, at anleeggene
er gestetiske, hvilket ingen af de viste Igsninger er i
deres gjne.

Temningshyppigheden for de forskellige
fraktioner bar i et vist omfang veere fleksible, s&
der ikke tammes far beholderne er fyldte. Samtidig
skal der veere mulighed for ekstratemning mod
betaling. Ekstra tamninger skal ske i forbindelse
med tidspunkter for gvrig karsel af miljg-, lugt- og
gebyrmaessige arsager.

Afstandskriterierne til opsamlingsstederne kan
opfyldes ved ombygning af de nuveerende
affaldsstativer til naerdepot for 7-8 fraktioner samt
etablering af to opsamlingssteder.

Forudseetter at det fortsat er muligt at aflevere
storskrald og haveaffald pa de eksisterende
pladser.

forslag til nye affaldsordninger skal tilbydes
boligomraderne, vil Miljg & Teknik efterfglgende ga i dialog
med de enkelte boligomrader om hvilken ordning, der
bedst kan tilpasses til deres omrade.

Ad 206) Safremt der forekommer en del hjemmekompostering i
omrédet, og der feelles opsamling i affaldsger, vil der vaere
mulighed for at tilpasse affaldsgebyret via justering af
volumen pa madaffald og restaffald. Miljg og Teknik vil
ikke generelt indstille, at der kan etableres et nedslag i
affaldsgebyret pa grund af hjemmekompostering .

Ad 207) Safremt det enkelte boligomrade veelger at etablere
feelles affaldssystemer er det lagt op til, at boligomradet
selv fastleegger udformningen af ordningen samt
bestemmer valg af containerleverandgr. Det er séledes op
til omraderne at finde nogle lgsninger der findes zestetisk
acceptable. De viste Igsninger er blot eksempler.

Ad 208) Temningsfrekvenserne vil blive tilpasset det enkelte
omrade — men restaffald og madaffald skal indsamles min.
hver 14. dag.

Ad 209) Lyder umiddelbart som en god lgsning

Ad 210) Tages til efterretning,

Erfaringer ved at deltage i forsgg siden marts
2014 med sortering af madaffald og sortering i
samlefraktioner for plast, glas og smametal er
samlet i en kort evaluering. Den anbefaler fokus pa
sortering af madaffald, fokus pa prisen, fokus pa
hjeelp til beboerne med at organisere kildesortering
i hjemmet.

Implementering skal foretages sammen med
beboerne, brug nyhedsbreve og vejledninger,
beboerblade, Facebook-side og samtaler med
beboeren

Implementering tager tid, men efter en
forsggsperiode pa knap et ar, er der en bred
beboeraccept af, at der nu skal sorteres i flere

Ad 211) Miljg & Teknik er enig i at erfaringerne fra
Galgebakken skal bruges til at sikre den bedst mulige
implementering i andre boligomrader.

Ad 212) Se 211.

Ad 213) Se 211.

Ad 214) Se 211.

Ad 215) Se 211.

Ad 216) Se 211.

Ad 217) Der henvises til sammenfatning angaende central
sortering og kildesortering
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fraktioner.

214.  Peger pa en forsat udvikling af
affaldsordningen vil veere tjent med, at beboerne
forstar den miljgmaessige betydning af at de
sortere i fraktioner, der gar det muligt at genbruge
affald

215.  En fortsat udvikling vil veere tjent med en mere
systematisk anvendelse af nudgingprincipper.

216. Beboermgdet mener, at forslaget er godt, og
hvis ordningen vedtages, vil Galgebakken kunne
videreudvikle forsggets affaldsordning.

217. Beklager dog, at det med den foreslaede
ordning ikke vil veere muligt at kildesortere i
samlefraktioner.

218.  Betalingen bgr beregnes péa grundlag af
affaldsmaengder i de enkelte afdelinger, s
beboerne kan meerke gkonomisk, nar de
producerer mindre affald og sorterer bedre.

Ad 218) Der henvises til sammenfatning angaende gkonomi.

219.  Positivt og essentielt at hvert enkelt
boligomrade kan veelge affaldsordning uafhaengigt
af, hvilken ordning andre boligomrader veelger.

220. Altafggrende at prisen for en kommende
affaldsordning ikke stiger, da gebyret allerede
ligger hgit, og at det nuvaerende serviceniveau
fastholdes.

221.  Finder det afggrende, at de spargsmal der har
rejst sig i debatten i hgringsperioden omkring
nytteveerdien ved indsamling af madaffald samt
lugtgener belyses.

222.  Som forening forkaster de forslag 1, da der
ingen egnede arealer er til miljgspots. Derudover
er der delte meninger om, hvorvidt forslag 2 eller 3
er den bedste Igsning i deres grundejerforening.

Ad 219) Tages til efterretning. Det skal bemaerkes at safremt
et boligomrade gnsker en ordning som kun f& andre
omrader veelger, sa kan dette blive en relativt dyr ordning..

Ad 220)Der er netop i forslagene taget hensyn til at de
kommende affaldsordninger sa vidt muligt ikke bliver
dyrere. Hvis et boligomrade veelger at fortszette med at
indsamle affald ved at udbygge de nuveerende saekke og
kassette system, ma det dog forventes at indsamlingen alt
andet lige bliver dyrere for det pageeldende omrade.

Ad 221) Der henvises til den samlede opsamling om madaffald

Ad 222) Tages til efterretning.

223.  Glade for at det nu (endelig) bliver nemt
sortere i flere fraktioner.

224.  Foreslar at muligheden for samlefraktioner

Ad 223) Betragtningen tages til efterretning.

Ad 224) Miljg og Teknik er enig i at samlefraktioner ikke skal
afskrives, og at de nye indsamlingssystemer der indfgres
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ikke afskrives, selvom der satses pa kildesortering,
da det forventes at blive relevant pa sigt.
225.  Finder udsortering af madaffald essentiel.

226. Foreslar at der uddeles biospande og —poser
til brug for opsamling i kgkken til alle husstande.

227.  Foreslar at de nuvaerende ordninger med
tilskud til kompostbeholdere og gratis kompostorm
pa Grgn Dag opretholdes.

228.  Foreslar at kommunen tilbyder labende
indfasning frem til den 1.1.2017, nér de enkelte
boligomrader er klar til det (fx hvert kvartal eller
hvert halve ar).

229.  Forslag om at det nye afregningssystem sa
vidt muligt bliver veegtbaseret for de enkelte
boligomrade, da gkonomien er en god
motivationsfaktor til at gge genbruget.

sa fleksible som muligt.
Ad 225) Ingen bemeerkninger
Ad 226) Miljg & Teknik foreslar at dette forslag falges.

Ad 227) | forbindelse med en evt. implementering af en
indsamlingsordning for madaffald vil det blive vurderet om
det er hensigtsmaessigt fortsat at stgtte op om
hjemmekompostering via tilskud til nye kompostbeholdere.

Ad 228) Miljg & Teknik vil se pa mulighederne for at planleegge
implementeringen af nye affaldssystemer i forbindelse med
gvrige renoveringsprojekter i kommunen.

Ad 229) | forbindelse med etablering af nedgravede
affaldssystemer vil der blive indfgrt vejning i forbindelse
med hver tamning. Desuden planleegges det at seette krav
om omrade vejninger i forbindelse med den nye kontrakt
for indsamling affald.

Miljg og Teknik vil pa baggrund af de indhentede erfaring
med vejning af affald vurdere hensigtsmaessigheden for
afregning efter veegt.

| 2015 er der indfgrt vaegtbaseret afregning i forbindelse
med temning af komprimatorcontainere og visse
ophalercontainere.

230. Vigtigt med fleksibilitet i ordningerne pga.
varierende pladsmuligheder, adgangs- og
feerdselsveje, afstand til miljgstationen mv.

231. @nske om at de otte almene boligafdelinger
internt i Damgardsarealet kan veelge forskellige
ordninger og ikke bindes af den samme ordning i
hele omradet.

232.  @nsker supplerende beholder til madaffald.

233.  @nsker ugetgmning af restaffald og madaffald.

234.  @nsker at bibeholde miljgstationen.

Ad 230) Det er Teknik & Miljg’s hensigt at finde lokalt
tilpassede lgsninger.

Ad 231) Miljg & Teknik forventer at tage en dialog med
samtlige boligselskaber og andelsboligforeninger i
Damgardsarealet med henblik pa at finde en samlet
lgsning for hele omradet — der forventes mulighed for at
forskellige afdelinger kan etablere individuelle ordninger —
hvis dette ikke far uhensigtsmaessige negative
konsekvenser for de gvrige boligafdelinger og foreninger i
Damgardsarealet.

Ad 232) Dette skulle som udgangspunkt veere muligt at fa en
ekstra container til madaffald ved hver husstand, men der
skal ogsa findes en lokal lgsning til de gvrige fraktioner
med fast opsamlingsmateriel.

Ad 233) Teknik & Miljg laegger op til at der bliver mulighed for
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at der kan veelges ugetgmning.

Ad 234) Tages til efterretning.

235.  Forslar at kommunen udvider de tre fgrste Ad 235) Der henvises til sammenfatning angdende madaffald
forslag, med forslag hvor der er ugentlig afhentning
af kgkkenaffald og restaffald

236.  @nsker udvidet tropenatsordning for Ad 236) Se Miljg & Tekniks sammenfattende vurdering om
madaffaldet. madaffald.

237.  @nsker at det skal veere muligt at tilkgbe Ad 237) Teknik og Miljg har i forslagene regnet med at der er
ekstra materiel til restaffald (henviser til folk med mulighed for at tilkgbe ekstra materiel til restaffald.
seerligt behov, fx pga. bleer). Ordningen med ekstrassekken forventes at fortsaette

238.  @nske at der oplyses om, hvordan kommunen | Ad 238) Se ad 235)
teenker at imgdekomme problemer med lugt, fluer
0og maddiker i madaffaldet.
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Opsamling pa hgringssvar og supplerende sagsfremstilling

Vurdering af tidsrammen for implementering

Tidspunktet for kommunernes implementering af Regeringens Ressourceplan haenger ofte sammen med udlgbet af eksisterende
kontrakter for indsamling af affald. Det er i denne forbindelse, at det er mulighed for at implementere nye indsamlingssystemer. Dette
er ogsa geeldende i Albertslund Kommune, hvor den nuveerende kontrakt for indsamling og transport af husholdningsaffald i
Albertslund udlgber 1. februar 2016. Der arbejdes i gjeblikket for indgaelse af tveerkommunal indsamling med Vallensbeek, Ishgj,
Ballerup og Furesg. Dette forventes at kunne give bade gkonomiske, miljgmaessige og servicemaessige fordele.

Albertslund er kendt som en kommune, der er frontlgber pa miljg- og affaldsomradet. P& affaldsomradet er kommunen dog blevet

overhalet en lille smule af nabokommunerne og genanvendelsesprocenten af det husholdningsaffaldet, der indsamles i kommunen
ligger i den nedre ende. For at rade bod pa dette vedtog kommunalbestyrelsen i 2012 at genanvendelsen af husholdningsaffaldet
senest i 2018 skal op pa 50%.

Som det fremgar af nedenstaende tabel, er stort set alle kommuner i Vestforbraending’s opland i gang med eller planlaegger at indfare
nye indsamlingsordninger med fast indsamlingsmateriel for parcelhuse.

Madaffald Papir Glas Plast Metal
Albertslund (2017) 1898 1898 (2017) (2017)
Ballerup 2017 2012 2017 2017 2017
Brgndby 2014 2014 2014 2014
Egedal 2012 2016 2016 2016 2016
Frederikssund 2018 2018 2018
Furesg 2018 - 2022 2016 2016 2016 2016
Gentofte 2019 2015 2015
Gladsaxe 2017
Glostrup ? 2016 2016 2016
Gribskov 2017-2018 2017-2018 2017-2018 2017-2018
Halsnaes 2018 2018 2018
Herlev 2019 - 2022
Hillergd 2014 2018 2018 2018
Hgje Taastrup 2020 - 2022 2018 2018
Ishgj 2016 2016 2016 2016
Kgbenhavn 2015 (frivillig) Kuber 2015 2015
Lyngby- 2018 — 2022 2015 2015 2015 2015
Taarbeek
Rgdovre 2013 2013 2013 2013 2013
Vallensbeaek 2016 2016 2016 2016

De grgnne felter angiver eksisterende ordninger

Forvaltningen foreslar:
e atden i hgringsforslaget planlagte tidsplan for implementering af nye affaldsordninger falges.

Kildesortering contra central sortering
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| Regeringens Ressourcestrategi fra 2013 er malet, at genanvendelsen af husholdningsaffaldet er fordoblet i 2022. Den ggede
sortering kan ske enten ved kildesortering eller pa centrale sorteringsanleeg.

Miljg & Teknik har fulgt udviklingen og debatten om de centrale sorteringsanlaeg og deltager lgbende i dialogmg@der omkring
automatiserede affaldssorteringsanlaeg (senest den 27. januar 2015). Der er i den forbindelse ikke enighed om, hvad det er for noget
affald der har behov for at blive eftersorteret. Plast anses af en raekke aktgrer (herunder Kgbenhavns Kommune) som vaerende
hovedproblemet, da der mangler alternativer til de eksisterende sorteringsanleeg. Det er Miljg & Teknik's vurdering, at der ikke vil blive
etableret et centralt sorteringsanlaeg pa Sjeelland inden for de neermeste ar.

Derudover har kommunen siden marts 2014 samarbejdet med Galgebakkens Afdelings Bestyrelse, agendagruppe og drift om et
forsgg i Galgebakken med afprgvning af centralsortering af blandede fraktioner. Samlefraktionerne kgres til et sorteringsanleeg i
Jylland (Dansk Afffald), da der ikke findes et tilsvarende anleeg pa Sjeelland. Dette sker for at fa erfaringer med kvaliteten i
genanvendelsen af blandede fraktioner fra boligomrader med fzelles affaldsbeholdere, da der her ikke var erfaringer at treekke andre
steder fra.

Som bemaerkes af flere i hagringssvarene, er der en ny teknologi under udvikling kaldet REnescience. Teknologien bestar i et anlaeg,
der modtager og behandler usorteret affald med enzymer, der nedbryder det organiske affald og skaber en veeske, der efterfalgende
kan omdannes til biogas. Teknologien er dog ikke feerdigudviklet og der ligger en udfordring i, at enzymer er dyre og traekker nogle
stoffer ud af affaldet, som ikke ma komme ud pa markerne. Restproduktet fra bioforgasningen indeholder tungmetaller og andre
sundhedsskadende stoffer. Restproduktet kan derfor p& nuvaerende tidspunkt kun afszettes til forbraending.

Kgbenhavns Kommune arbejder dels med at undersgge REnescience-teknologien, og dels pa indfarelse af kildesortering af madaffald
i parcelhusomraderne. Ved at indfere kildesortering af organisk affald, sikres at ressourcerne i madaffaldet bliver udnyttet, indtil en
afklaring og udvikling af potentialet i en REnescience-lgsning foreligger.

Det er Miljg & Tekniks vurdering, at der vil g en arreekke far REnescience-teknologien kan veere i drift, sa den kan behandle
Kgbenhavnernes affaldsmaengder pa knapt 160.000 tons, da forsggsanlaegget i Amager Ressourcecenter kun har kapacitet til 3-4000
tons affald om aret. Herudover er REnescience-teknologien forbundet med usikkerhed i forhold til de lovmaessige rammer, som den pé
nuveerende tidspunkt altsa ikke opfylder.

Pa den baggrund vurderer Miljg & Teknikforvaltningen, at Vestforbraending’s biogasningsteknologi pt. er den mest driftssikre Igsning til
behandling af madaffaldet p& denne del af Sjeelland. Driftssikkerheden er vaegtet hgit, sa vi ikke ender i en situation som i Arhus og
Helsinggr, hvor de anlaeg man benyttede ikke var driftssikre. Det er en anden teknologi, der anvendes nu.

Et andet aspekt, som Miljg & Teknik har vaegtet hgit, er afsaetningssikkerhed. Det vurderes at der findes bedre og mere solide
afsaetningsmuligheder for kildesorteret affald end for sammenblandet affald.

Indsamling i kildesorterede fraktioner er ikke ensbetydende med, at affaldet ikke skal sorteres efterfalgende. Metalfraktionen vil med
fordel kunne eftersorteres, sa afsaetningsprisen kan hgjnes, og plastfraktionen er i sig selv en kompliceret starrelse, der kraever
eftersortering for at kunne genanvendes.

Miljg & Teknik falger labende med i teknologiudviklingen, herunder fx om restaffaldet pa et tidspunkt med fordel kan kares via et
"REnescience” anleeg.

Det anbefales, at boligomraderne i forbindelse med implementering af de nye ordninger, veelger udstyr, der er sa fleksibelt som muligt
— for sa vidt muligt at imgdega fremtidige krav til sortering af affald.
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Pa den baggrund er det Miljg & Tekniks anbefaling, at Albertslund kommune fglger de andre kommuner pa Vestegnen og veelger
kildesortering. Dermed etableres det bedste grundlag for at opnd gkonomiske fordele ved blandt andet at give mulighed for at affaldet
kan blive indsamlet pa tveers af kommunerne i omradet.

Forvaltningen foreslar, at
o det fastholdes, at affaldet i de nye indsamlingssystemer skal kildesorteres.

Madaffald

Madaffald har veeret i fokus i debatten om de nye affaldsordninger, herunder:

1. korrektheden af at 41 % af restaffaldet i dag er madaffald,

om kombineret bioforgasning og kompostering af madaffald defineres som genanvendelse eller nyttiggarelse,
om kombineret bioforgasning og kompostering er samfundsgkonomisk bedre end forbraending,

bekymring for lugtgener, maddiker, rotter og mus, hygiejne-, sundheds- og sikkerhedsmaessige aspekter,

uge kontra 14-dagstemning, og

hvorvidt indsamling af madaffald i plastbeholdere er en egnet Igsning.

ogakwn

Ad. 1. De 41 % er baseret pa en landsdaekkende undersggelse fra 2012, hvor Miljgstyrelsen fik firmaet Econet til at sortere affaldet i
restaffaldssaekken.

Ad. 2. | affaldshierarkiet veegtes genanvendelse hgjere end nyttigggrelse. Forbraending, bioforgasning og kompostring ligger alle
under fanen 'Nyttigggrelse’. Det er derfor korrekt, at bioforgasning og kompostering ikke er at betragte som genanvendelse i forhold til
affaldshierarkiet.

Men ser man pa underinddelingerne af fanen 'Nyttigggrelse’, s veegtes de forskellige metoder imidlertid forskelligt. Forbraending
veegtes lavere end bioforgasning og kombineret kompostering — idet neeringsstofferne her anses som genanvendt, idet de tilfgres
landbrugsjorden og ikke gér tabt i slaggen som er tilfeeldet ved forbraending.

Anvendelse af digestatet fra bioforgasning eller kompost fra et komposteringsanlaeg pa landbrugsjord sidestilles med genanvendelse i
forbindelse med udregning af genanvendelsesprocenten, jf. Ressourcestrategien — selvom man i princippet ikke efter affaldshierakiet
kan kalde det genanvendelse.

Men i 50 % malszetningen fra ressourcestrategien har Miljgstyrelsen valgt at lade det teelle med som genanvendelse. Dette er ikke
tilfeeldet i 50 % malsaetningen fra EU af kommunalt indsamlet affald, som skal lgftes i 2020.

Det er Miljgstyrelsens vurdering, at mange kommuner far meget sveert ved at opna en 50 % genanvendelse, uden at de i noget
omfang medtager separat indsamling af madaffald. Det er dog op til den enkelte kommune at indfgre de ordninger, som de vurderer er
tilstreekkelige for at n& de 50 %. Miljg & Teknik vurderer ikke, at malssetningen om 50 % genanvendelse i 2018 kan nas uden separat
indsamling af madaffald.

Ad. 3. Det er ogsa korrekt, at miljgvurderinger ikke giver en overbevisende fordel med hensyn til energi og CO2 besparelse ved at
bioforgasse det organiske affald. Her er behandlingen meget ligeveerdig med forbraending. Men hvis man kigger pa andre parametre
end klima (CO2) og energi, sa er der pa flere andre parametre en fordel. Her kan bl.a. naevnes recirkuleringen af naeringsstoffer til
landbrugsjorden (iseer fosfor og kulstof), at biogas er en lagerbar energikilde, som kan raffineres til forskellige produkter, blandt andet
til breendstof til karetgjer. Herudover betyder frasortering af det organiske affald fra restaffald, at der muligggres en eftersortering af

33




restaffaldet. Desuden opstar en synergieffekt, idet sortering af det organiske affald har en positiv afsmitning pa blandt andet nedgang i
madspild og p& genanvendelse af de andre genanvendelige materialer.

Fosfor er en central byggesten for alle planter, dyr og mennesker. Uden fosfor, intet liv. | Danmark importerer vi fosfor, som
landmanden spreder ud over markerne hvert forar, sa afgraderne kan vokse. Fosfor er ligesom olie en begraenset ressource. Men
hvor vi kan erstatte olie med andre energikilder, kan vi ikke erstatte fosfor. Forskerne er uenige om, hvornar minerne lgber ter for
fosfor. Nogle mener, at det sker om 100 ar.

Miljg- & Teknik vurderer pa den baggrund, at den mest beeredygtige og ansvarlige handtering af madaffald pa nuveerende tidspunkt er
at sende det til kombineret bioforgasning og kompostering.

Ad. 4. Specielt varmt vejr kan medfare ggede lugtgener og hurtigere udvikling af maddiker, hvis spyfluer far adgang til madaffaldet.
Maddikerne er dog ikke sundhedsskadelige, selvom de kan virke ulaekre.

Erfaringer fra andre kommuner viser, at problemer med lugt og maddiker primeert afhaenger af indpakning, arstid og tammefrekvens.

Erfaringer fra forsgget i Galgebakken viser at det er vigtigt at bruge bioposer af god kvalitet. Miljg & Teknik anbefaler derfor, at
kommunen lgbende udleverer bioposer til de enkelte husstande, som en del af madaffaldsordningen. Desuden anbefales det, at der
ved opstart udleveres en ventilleret beholder til opbevaring af madaffaldet inde i hjemmet.

Miljg & Teknik har spurgt andre kommuner om deres erfaringer og har faet gode rdd med pa vejen. Vi har ogsa faet vigtige erfaringer
fra Galgebakken, som forsggsvis har indsamlet madaffald i 2014.

Erfaringer viser at det er en god ide at:

sveede far lov at dryppe af inden madaffaldet emballeres

emadaffaldet opbevares under ventilerede forhold i kekkenet og hgjst to dagn
«der ikke fyldes for meget i bioaffaldsposerne

eposen lukkes hermetisk, sa spyfluerne ikke kan treenge ind

«lukke laget pa spanden

«undga at presse poserne ned i beholderen, sa der gar hul pa poserne
*bruge to poser til bioaffaldet, f.eks. om sommeren hvor det er varmt

placere beholderne udendgrs i skygge

«fierne madrester og veesker der er sivet ud i beholderne - hvis der er gaet hul pa poserne
*beholderne renggres lgbende

Borgerne kan altsa selv gere en hel del for at minimere generne.

Sidst skal det naevnes, at der hverken i forsgget med indsamling af madaffald i Galgebakken eller ved indfgrelsen af madaffald som
fraktion i Breandby Kommune i sommers har veeret naevneveerdige problemer med maddiker.

Ad. 5. Flere andre kommuner har 14-dagstegmning af madaffald og har gode erfaringer hermed. Det er Miljg & Tekniks vurdering, at
14-dages temning af madaffald hele aret rundt vil vaere den gkonomisk og miligmaessigt mest hensigtsmaessige lgsning. @nsker
kommunalbestyrelsen af servicemaessige hensyn at imgdekomme borgernes bekymringer vedrgrende lugtgener og maddiker kan der
alternativt indfgres ugetamninger om sommeren (juni, juli og august), hvor problemet er starst, eller mulighed for tilvalg af ugetgmning
for den enkelte husstand mod merbetaling. Indfgrelse af ugetemning i sommerperioden har dog den ulempe, at der skal indkaldes
ekstra mandskab samt indkgbes ekstra indsamlingskaretgijer, hvilket vil fordyre ordningen vaesentligt. Det samme ggr sig geeldende
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ved den sakaldte tropenatsordning. Det vurderes derfor for veerende en bedre lgsning, at tilbyde den enkelte husstand mulighed for
ugetgmning af madaffaldet mod merbetaling.

Ad. 6. Flere andre kommuner i oplandet indsamler madaffald i plastbeholdere og har gode erfaringer hermed.

Forvaltningen foreslar:

e at separat indsamling af madaffald fastholdes,

at der indfgrer obligatorisk 14 dags temning hele aret

at der Igbende udleveres bioposer,

at der udleveres ventilerede beholdere til opbevaring af madaffald inde i hjemmet,

at der gennemfgres en kampagne om madaffald i forbindelse med implementering af de nye affaldsordninger, og at der
husstandsomdeles en folder med gode rad til handtering af madaffald samt hvilken vaerdi det har, og

e at kommunen tilbyder mobil vask af containerne to gange arligt.

Alternativt kan kommunalbestyrelsen beslutte:

e at der indfgres obligatorisk 14-dags tamning i perioden september til maj og ugetemning i juni til august, eller

e atderindferes 14-dagstemning hele aret, men at den enkelte husstand gives mulighed for tilvalg af ugetemning aret rundt mod
merbetaling.

Der er i enkelte hgringssvar stillet spgrgsmal til, om det vil vaere muligt af fa reduceret affaldsgebyret, séfremt husstande
hjemmekomposterer. Hvis mange i et boligomrade hjemmekomposterer, eller i gvrigt ikke producerer ret meget madaffald, vil der, i
forslag 4,5 og 6, hvor der er feelles madaffaldscontainere, indirekte kunne opnas reduktion i gebyret via justering af
indsamlingsfrekvensen pa madaffald. Miljg & Teknik vil ikke generelt indstille, at der kan etableres et nedslag i affaldsgebyret p& grund
af hjiemmekompostering i omradet.

Togmningsfrekvenser og fleksibilitet

Der er pa anbefaling af Vestforbraending og i forbindelse med arbejdet med at lave et udbud for indsamling og transport af affald pa
tveers af kommunegraenserne lavet lidt om i indsamlingsfrekvenserne i forhold til hgringsforslaget i forslag 2 med de todelte beholdere.
Der var i beregningerne til hgringsforslaget regnet med papir og glas skal samles i én beholder samt metal og plast i én anden. | det
hidtidige forslag var der af volumenmaessige hensyn gjort plads til plast og papir i de store rum og glas og metal i de sméa. Dette har
imidlertid vist sig hensigtsmaessigt at papir og plast indsamles med samme temmefrekvens. Desuden er det en stor fordel hvis der
etableres samme beholderopdeling, som de andre kommuner, for at kunne indsamle pé tveers af de kommunale skel.

Der er udarbejdet fyldningsgradsundersggelser i blandt andet Rgdovre, Gladsaxe, Gentofte m.v., som viser hvor fyldte beholderne
faktisk er p& temningstidspunktet. Disse undersggelser er sammenkoblet med Miljgstyrelens udregnede potentialer (ikke de
idealistiske, men de realistiske) og har dannet grundlag for de nye affaldsordninger.

P& den baggrund anbefales det, at papir (40%) og plast (60%) indsamles i én beholder, som tammes hver 4 uge, og metal (40%) og

glas (60 %) i én anden, som tammes hver ottende uge.

Forvaltningen foreslar:
e at temningsfrekvensen for restaffald og de tgrre genanvendelige fraktioner i forslag 3 fastholdes,
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¢ at indsamlingsfrekvensen for de tgrre genanvendelige fraktioner i forslag 2 aendres, sa papir og plast indsamles i én beholder som
temmes hver 4 uge, samt metal og glas i én anden, som tsmmes hver ottende uge,

o at der tilfgjes mulighed for at en husstand kan fravaelge materiel til de genanvendelige fraktioner i forslag 2 og 3 . Der vil ikke i den

forbindelse vaere mulighed for nedseettelse af affaldsgebyret,

at der tilfgjes mulighed for tilkgb af ekstra seek til restaffald ved ekstraordineert behov i forslag 2 og 3,

at der tilfgjes mulighed for tilkgb af ekstra materiel til restaffald mod merbetaling i forslag to og tre,

at der tilfgjes mulighed for tilvalg af ugetgmning af rest- og madaffald i forslag 1 og 2,

at der tilfgjes mulighed for opseetning af ekstra materiel til de genanvendelige affaldsfraktioner uden ekstraomkostning for den

enkelte husstand til tamning og behandling af affaldet i forslag 2 og 3, og

e at der tilfgjes mulighed for at saette klare seekke med kildesorteret genanvendelige fraktioner ved ekstraordinaert behov i forslag 2
og 3.

SMART teknologier og affald
Miljg & Teknik har kigget pa om der med fordel kan benyttes SMART lgsninger i de nye affaldsordninger.

Fuldmeldesystemer til nedgravede containere og kuber kan kontinuerligt male fyldningsgraden af den enkelte containere — og kan
sende et signal, nar en container skal tammes. Vestforbraending har gjort sig en del erfaringer med brug af fuldmeldere.

P& nuveerende tidspunkt anslas det, at fuldmeldere kan veere gode til i en kortere periode at vurdere, om containere teammes med det
rigtige interval. Nedgravede containere vejes ofte i forbindelse med hver tamning og ud fra vejetallene er det i hgj grad muligt allerede
at vurdere, om en container er fyldt ved en tamning.

Fuldmeldere er ret dyre i drift — driftsudgiften overstiger ofte besparelsesmulighederne.

Forvaltningen foreslar:
e at det undersgges neermere om der med fordel kan benyttes fuldmeldere til nedgravede containere i en opstartsfase.

Beboer med seerlig behov (gangbesveaerede og handicappede)
En del parcelhusomrader vil kunne veelge forslag 2 eller 3, hvormed husstandene far hentet alle affaldstyper direkte ved husstanden.

Boligomrader, der vaelger at ga fra den eksisterende Renovationsordning A (parcelhusordning) til etablering af feelles miljgspot, vil fa
laengere at g& med affald. De vil dog kunne komme af med flere genanvendelige affaldstyper i miljgspottet, end de kan ved
husstanden i dag. Det tilstraebes at miligspots placeres i en afstand af max 50 meter fra husstanden eller alternativt pa steder, hvor
beboerne naturligt passerer dagligt, fx ved p-pladser eller busholdepladser.

Veelger et etageboligomrade at fa nedgravede containere, vil nogle affaldsger far en ny placering. Det kan betyde at nogle beboere far
lzengere, mens andre far kortere afstand til containerne. Til gengeeld kan de komme af med flere affaldstyper i affaldsgerne, som de i
dag kun kan aflevere pa miljgstationen eller genbrugsstationen.

Hensynet til handicappede og gangbesveerede vil bliver drgftet, nar forvaltningen gar i dialog med de enkelte boligomrader om valg af
affaldsordning. | forslag 2 og 3 er der af hensyn til handicappede og gangbesveaerede regnet med afhentning direkte ved huset fremfor
ved skel.
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| forbindelse med sagsbehandlingen vil boligforeningerne skulle dokumentere gaafstande til beholdere. Boligforeningerne vil blive
opfordret til at hgre beboere, hvis gdafstandene forgges veesentligt.

Boligforeningerne skal endvidere tage hgjde for om der er tilknyttet boliger indrettet til handicappede/aeldre og gangbesvaerede, som
vil blive bergrt af en eendret affaldsordning.

Er der problemer i et omrade mé& boligomradet i sa fald finde en seerlig I@sning for disse boliger.

Forvaltningen foreslar:
e at problemstilling med gangbesvaerede og handicappede forsgges lgst lokalt, samt i dialog med relevante myndigheder.

Indkgb og ejerskab af de todelte containere

Pa baggrund af de indkomne hgringssvar er det Miljg & Tekniks anbefaling, at de todelte beholdere ikke bliver den enkelte husstands
ejendom. Der forudses problemer med forskellig udformning og kvalitet, samt konflikter mellem borger, vognmand og kommune ved
skader p& beholderne.

Miljg & Teknik undersgger p.t. om kommunen i stedet kan lease beholderne via Vestforbraending, og dermed sikre en tilstraekkelig god
kvalitet og ens udformning af beholderne, herunder muligheden for at kunne abne Iaget fra begge sider. Miljg & Teknik ser en fordel i
at der kan tilknyttes en serviceordning til leasingaftalen, sa den inkluderer reparation og fx en arlig eller halvarlig rengering af
beholderne, ligesom det vil vaere muligt at bytte sig til en beholder med en alternativ ruminddeling og dermed optimere udnyttelsen af
beholderens volumen, uden at det vil medfare en meromkostning for den enkelte husstand.

Forvaltningen foreslar:
e at de enkelte ejendomme ikke kommer til at eje eventuelle todelte containere
e at mulighederne for at kommunen leaser de todelte beholdere undersgges nsermere

Containerskjul

Miljg & Teknik planleegger ikke at tilbyde et standard containerskjul, dels fordi der vil veere forskellige gnsker lokalt og dels fordi der i
de enkelte lokalplaner kan veere forskellige begraensninger i forhold til opseetning af et standard containerskjul. Miljg & Teknik giver
gerne inspiration til containerskjul i dialog med de enkelte boligomrader. Der findes allerede i dag henvisninger pa kommunens
hjemmesider med inspiration, herunder et inspirationskatalog udarbejdet af Agenda Center Albertslund.

Forvaltningen foreslar:
e atinspiration til containerskjul indgar i dialogen om valg af affaldslgsning i de enkelte boligrader.

Indendgrs sorteringslgsninger

Der generelt stor efterspargsel pa inspiration til indenders sorteringslgsninger, herunder ogsa at kommunen tilbyder Igsninger. Enkelte
kommuner (fx Gribskov) har forsggt sig med udlevering af indendars sorteringslgsninger pa forsggsbasis, men erfaringen har vist, at
det er sveert at finde et system, som falder i alles smag. Der er stor forskel pa folks vaner, indretningen i kekkenerne og hvad der
opfattes som aestetisk. Miljg & Teknik anbefaler derfor som udgangspunkt, at kommunen ikke tilbyder konkrete lgsninger til indendgrs
sortering. Det anbefales dog, at kommunen udarbejder et inspirationskatalog, som uddeles til husstandene ved implementeringen af
de nye ordninger. Derudover vil Miljg & Teknik opfordre boligomraderne til selv at teenke i indenders sorteringslgsninger, nar vi gar i
dialog med dem om valg af affaldsordning . Agenda Center Albertslund har fornylig lavet et projekt for Miljgstyrelsen omkring lgsninger
til indendgrs sortering, og de kommer gerne ud til boligomraderne og deler ud af deres erfaringer.
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Forvaltningen foreslar:

e at der udarbejdes et inspirationskatalog med ideer til indendgrs sortering,

e atinspirationskataloget husstandsomdeles ved implementering af de nye affaldsordninger, og

e atindendgrs sorteringslgsninger indgar i den efterfglgende dialog med boligomraderne om valg af affaldsordning.

Valg af ordning i den enkelte boligomrade

Milig & Tekniks indstilling er, at de enkelte boligomrader selv kan vaelge blandt de seks forslag. Det er dog et krav, at den gnskede
ordning er praktisk implementer bar i det enkelte boligomrade. | sidste ende er det dog Kommunalbestyrelsens beslutning, hvilken
ordning det enkelte boligomrade skal have.

Forvaltningen foreslar, at
e Fastholder den forslaede implementering af nye ordninger i samarbejde med de enkelte boligomrader.

Storskrald, pap og haveaffald

Nye IT-systemer samt mere effektive indsamlingssystemer pa tvaers af kommunegraenserne giver flere handlingsmuligheder for
indsamling af storskrald og haveaffald i forhold til fastleeggelse af valgmuligheder, indsamlingsfrekvenser, bestillingsformer og
betalingsmuligheder. Et gget service niveau vil sdledes ikke ngdvendigvis medfere dyrere ordninger.

Miljg & Teknik planlsegger, at der senere leegges op til en endelig fastleeggelse af kommunens fremtidige ordninger for storskrald og
haveaffald og at der i den forbindelse fremleegges et detaljeret beslutningsforslag indeholdende forskellige muligheder.

Miljg & Teknik har modtaget flere forespgrgsler fra omréader, der gnsker at kunne fravaelge at have en miljgstation (szerligt fra de nye
boligomrader, som endnu ikke har etableret en miljgstation). Dette skal ses i sammenhaeng med, at det i omrader med bade leje-,
andels- og ejerboliger - af lovgivningsmaessige arsager - veere besveerligt at drive feelles miljgstationer. Desuden har der veeret gnsker
om, at storskralds- og haveaffaldsordningerne ogsa skal kunne fraveelges i forslag fire, fem og seks.

Indsamling af pap er generelt et problem og pa nuveerende tidspunkt er den eneste kendte velfungerende indsamling brug af
minicontainere.

En 'almindelig’ storskraldsordning er ikke optimal i forhold til at gge indsamlingen af smat pap og karton, da det generelt er sveert for
borgerne at sortere pap udsat som storskrald. Det vurderes heller ikke at pap udsat separat i sin egen storskraldsordning er en
tilstraekkelig l@sning.

Blandt andet pa den baggrund har Albertslund Kommune i 2015 faet bevilliget penge af Miljgstyrelsen til et forseg med indsamling af
pap i feelles nedgravede containere i to parcelhusomrader.

Forvaltningen foreslar derfor:

e At der senere fremleegges et beslutningsforslag angéende den fremtidige indsamling storskrald og haveaffald i kommunen

o atder tilfgjes mulighed for at have- og storskraldsordningerne kan fraveelges i forslag fire, fem og seks,

e at pap i forbindelse med den ny kontrakt bliver en selvstaendig storskraldsordning — ind til en fremtidig ordning er endelig fastlagt.
e atvi pd baggrund af forsgget med indsamling af pap i parcelhusomrader vurderer om det kan anbefales boligomréderne at
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indsamle pap i nedgravede systemer.
e at der igangsaettes forsgg med indsamling af smat pap og karton i kassetter.
@konomi

| forbindelse med den endelige fastleeggelse af de fremtidige ordninger foreslar Miljg — og Teknik, at der vil blive fremlagt forskellige
forslag ang&ende betalingsmodeller.

I denne anledning vil der blive kigget pa forskellige muligheder for henholdsvis solidarisk og individuel betaling efter forbrug.

Nye IT-systemer samt nye og forventeligt mere effektive indsamlingssystemer pa tveers af kommunegreenserne giver flere muligheder
og handlingsgrader i forhold til fastleeggelse af indsamlingsfrekvenser, bestillingsformer og betalingsmuligheder.

Desuden forventes det, at den nye kontrakt for indsamling af affald, der starter 1. februar 2016 giver bedre muligheder for individuel og
omradebaseret vejning af affald. | forleengelse af det foreslar Miljg og Teknik, at afregning efter vaegt vil blive vurderet.

Ind til videre vil parcelhusomrader og visse omrader med teet/lav bebyggelse fortsaette med solidarisk betaling indenfor den enkelte
ordning, mens de gvrige boligomrader vil fortseette med individuelt fastsatte gebyrer (baseret pa beholdertype og -starrelse samt
temningsfrekvens).

For restaffald skal der ifglge affaldsbekendtggrelsen betales i henhold til den enkelte husstands forbrug. For de gvrige ordninger kan
der etableres solidarisk betaling.

Det vil i farste omgang sige, at Miljg — og Teknik leegger op til, at den fremtidige indsamling af restaffald vil basere sig pa en betaling i
henhold til tamningsfrekvens og beholdervolumen. For komprimatorcontainere vil der blive afregnet efter vaegt.
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